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Eloszo

Konyhaasztalunk mellett sztletett az 6tlet, 2010 majusaban.

A sz6 kimondatott, kipattant a szikra, amely életre keltette a fogalmat.

Azt terveztik, hogy meglepetést szerziink Janosnak, csak ugy... Mivel & is
mindig kész adni és tovabbadja mindazt, amit kap, j6 lenne most neki adni olyat,
aminek tiszta szivbdl tudna 6rvendeni. Valami maradandot és tovabb adhatot.

Konyvek és baratok... Ezek lényeges fogalmak Janos életében. Egy konyv
mellett dontottiink hat, amit 6 tud a legjobban értékelni. Szamtalan konyvet
olvasott, tanulmdnyozta, athelyezte, cipelte, hordozta &ket Bukaresttdl
Sarmasig, harom béronddel egyszerre, puszta kézzel. Osszegy(jtotte Sket,
elveszitette, Ujra Osszeszedte, de irta, forditotta, szerkesztette is.

Ezért jott létre ez a kotet, a Liber Amicorum. Ezt a konyvet baratok adjak
baratoknak, mert a bardtsag nem zar ki senkit!

Amikor legelGszor jartam a mez8ségi utakon, ahol Janos a helybelieknek
bemutatott, meg kellett alljunk egy soromponal. Azt mesélte, hogy a sorompds
a baratja... Megkérdeztem: ,Van-e olyan ember, aki neked nem baratod?”
Kidertlt, hogy sok baratja volt és van, azért is, mert baratként €lt és él.

Janos, sok-sok baratod egy részével kozosen készitettiik ezt a konyvet —
ajandékként, mert 45 éve Iéptél a hittudomany tutjara, és azota is 6rok diakként
és kutatoként jarod.

De f&leg azért, mert létezel, mar 63 éve, és mert 36 évvel ezelStt hazasodtunk
Ossze és Isten meglepett minket hat gyonyord gyermekkel, akik engem lelkesen
kortilvettek a konyv létrehozasanak folyamatdban. Segitségiiket, tamogatasukat
nagyra becstlom.

Meghat6 a konyvben meglatni sok baratunk nevét, akik kozremikodtek a
mi készitésénél. Mindegyikuk szivvel-lélekkel jarult hozza.

A konyv cime ennek is elismerése: Tiszta szivbdl.

Mivel te az élet sok és kulonféle dimenzidjdban forogsz, nagyon valtozatos
és sokoldalu lett a kotet. Igy is volt elképzelve: teoldgidval a torténelemrdl, hittel
a politikardl, mivészettel a kultarardl. A filozofia és istenfélelem parositva a
mindennapival: az utazdassal, a lakomadval, k6zosségben.

A vezérfonal pedig a csodalkozas, a hala.

Kerestiik a lehetGséget, hogy mindezt ki lehessen fejezni, hogy
visszatekintsiink, emlékezziink, tunnepeljink, muzsikdljuk és egymasnak
bemutassuk ezt a konyvet.
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Egy tnnepség, mint alkalom a taldlkozasra — mert amikor taldlkozunk:
unnep van!

A titoktartasi ideje elmult. Szép kaland volt, de néha nagyon maganyos.
Oszintén 6rvendek, hogy mostantdl djra lesz lehetdségem megosztani az Gsszes
gondomat és kérdésemet, az 6romomet és torténeteimet veled, Baratom.

Csak letilnék én valaki melle,
szavak nélkiil
De ki lenne az bardtaim koziil?
Annyi mindent el kell mondanunk
Amig dtvdlthatunk
a szavak nélkiili beszédre
A ké6z0s csendességre,
amely oly drdga, akdr egy ima
(Joh. CP Alberts)

Zwolle, 2011. majus 10.
Hannie H. Mostert
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Voorwoord

Aan onze keukentafel werd het idee geboren.

Het woord werd uitgesproken en daar was de vonk, die het begrip tot leven
bracht.

We wilden een verrassing voor Janos, die gewend is te geven wat hij heeft en
immer doorgeeft wat hij ontvangt.

Een geschenk, waar hij werkelijk blij mee zou kunnen zijn, iets om te
houden, maar ook om door te geven.

Een Liber Amicorum.

Boeken en vrienden zijn wezenlijke begrippen in zijn leven.

Een boek dus voor hem, die als geen ander de waarde ervan kent

Hij heeft er vele gelezen, bestudeerd, verplaatst, gedragen, gesjouwd van
Boekarest naar Sarmas drie koffers tegelijk met slechts twee handen. Hij heeft ze
verzameld en verloren en opnieuw bijeengebracht, maar ook geschreven,
vertaald en samengesteld.

Dit is een boek door vrienden, voor vrienden, want vriendschap sluit
niemand uit!

Toen ik mijn eerste stappen zette op de bodem van de Mez3ség, waar Janos
mij introduceerde, moesten we stoppen voor de spoorwegovergang. Hij vertelde
dat de man, die de slagbomen neerliet en ophaalde, een vriend van hem was...

En ik vroeg: ‘zijn er ook mensen, die jouw vriend niet zijn?’

Hij bleek vele vrienden te hebben door zelf een vriend te zijn.

Janos, Met een aantal van je vrienden hebben we dit boek gemaakt. Het is
een geschenk omdat je 45 jaar geleden het pad der geloofswetenschap betrad en
als eeuwige student en onderzoeker deze weg nog steeds bewandelt.

Maar vooral omdat je bestaat, al 63 jaar, omdat we trouwden 36 jaar
geleden en God ons verraste met 6 prachtige kinderen, die mij allen enthousiast
omringd hebben tijdens het ontstaansproces van dit boek. Ook zij hebben hun
gaven eraan gewijd.

Het was overweldigend om te ervaren, dat alle medewerkers aan dit boek,
hun namen zijn erin vermeld, zich zo van ganser harte bereid toonden om hun
bijdragen te leveren. Aan dit gegeven heb ik de titel ontleend: Van ganser harte.

Omdat jij je beweegt in vele verschillende dimensies van het leven is het een
gevarieerd en veelzijdig geheel geworden, zoals het bedoeld was, met bijdragen
op het gebied van theologie en geschiedenis, geloof en politiek, kunst en cultuur.
Het spreekt van filosofie en godsvrucht, de alledaagsheid van reizen en een
maaltijd, gemeenschapszin.

De rode draad is verwondering en dankbaarheid.

Om daar uitdrukking aan te geven zochten we een gelegenheid om samen
terug te kijken, te gedenken, met muziek te vieren, dit boek te presenteren.
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Een feest als aanleiding om elkaar te ontmoeten. Als we elkaar ontmoeten is

het feest!

De tijd van geheimhouding is voorbij, gelukkig! Het was een mooi avontuur,

maar soms eenzaam en ik ben oprecht verheugd, dat ik nu weer al mijn zorgen
en vragen, mijn blijdschap en verhalen zal kunnen delen met jou, mijn vriend.

14

Ik wil alleen maar zitten bij iemand,

zonder praten

Maar wie van alle vrienden?

We moeten eerst zoveel praten om door te breken

tot het gesprek zonder woorden

tot het samen stil zijn, dat even kostbaar is als een gebed

(Joh. CP Alberts)

Zwolle, mei 2011

Hannie H. Mostert

I.
Hittem, azért szoltam
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A mezdkesziii templomban, 1974
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CSURY ISTVAN

Nekiink is elegendo a kegyelem

»Elég neked az én kegyelmem, mert az én erdm erdtlenség dltal ér célhoz.”
2Kor 12,9

Pal apostol imadsagara hangzott a valasz, amit a kijelolt igerész tartalmaz. A
szivbdl indul6 fohaszokra Isten mindig felel. Olykor egyszerd tandcs és batoritds
érkezik, maskor elgondolkodtatd tizenet, amely igénybe veszi hitiinket és
értelmiinket, megprobalja elGzetes ismeretlinket €s tapasztalatunkat.

Az apostol szenvedését vitte Isten elé. Toviseket hordozd beteg életére kérte a
megoldast, de nem teljesult kivansaga szerint a konyorgés, mert nem gyogyult meg
é nem enyhtltek fajdalmai. Ezzel szemben megerGsodott benne a fajdalom
elhordozasanak készsége, a tlirelem kitartasanak adottsiga, a bizalom rejtett
tartalékokbol valo elevenedése. A betegség nem sziint meg, de megsziiletett benne
az a lelkiletd ember, aki felvallalhatta a gyodgyithatatlant, elszenvedhette az
elhordozhatatlant.

Két lényeges okot fedezhetiink fel Pal életében, amiért Isten szenvedések
kozott tartotta meg életét. Az elss ilyen ok abban fedezhetS fel, hogy paratlan
lehet3sége nyilt beletekintenie a menny titkaiba, amelyeket megdrizni €s hitelesen
kozvetiteni csak igen szigori fegyelem mellett lehetett. A masik ok ebbdl
kovetkezik, hogy soha ne essen kisértésbe a titkok birtokaban kilonos kivaltsagot
kovetelni a kornyezetétdl. A szenvedés, a tovisek, a Sdtan angyalanak haborgatasa
még Pal szamara is hasznos volt, hogy apostoli kiildetését hiven, szentekhez illé
alazattal betoltse.

Nem illik magunkat és helyzetiinket Péllal, vagy a Szentirds barmelyik
személyiségével azonositanunk. Mégis vannak alkalmak, események és a
benniinket is megbénitd szenvedések, amelyek alapjan észre kell venniink a felénk
érkezl jelzéseket. Ilyen jelzésekkel valo szembesilés eredménye az emlékeink
helyén valé értékelése, valamint sajat szenvedéseink értelmezése.

Gyakran gondoljuk azt, hogy a kellemesen szép torténések hatarozzak meg az
orom igényu életvitel célkitlizését. Pedig az igazi iranyitok nem annyira szépek és
kellemesek, hanem sokkal inkabb igazak és Gszinték. Pal, amikor arrdl a titokrol
beszél, hogy megjarta a harmadik eget, akkor éppen az Istennel valé talalkozas
igaz és Gszinte pillanatat orokiti meg, amikor kevésbé fontos a tetszetGs kiilsd,
vagy a szines latvany. Mi is jartunk a harmadik égben, amikor gyermekként
részeseivé lehettiink a felnGttek komoly beszélgetéseinek. Amikor titkukat mar
nem merték a falak kozott kimondani, €s mi is kimehettiink a kert fai kozé, hogy
ott a tavoli jov6 dlmainak mi is birtokaba jussunk. Kevésbé volt szép a gyonyord
kert, mint igaz és boldogité a titkon elsuttogott alom, mely mindmdig csak
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részben valosult meg. Az elGttiink jarok egyre kevesebben vannak, viszont a
szenvedéseink fokozatosan szaporodnak. Toviseket kapunk, hogy el ne
bizakodjunk, mert mi sem fogunk oOner6bdl csodakat vardzsolni. Ellenben
gyermekeinknek ,harmadik eget” mutathatunk, dlmokat tervezhetiink, és
terveket almodhatunk, és ha ezeket fajdalmak sokasagaban sem tagadjuk meg,
akkor lesz igaz és kovethetS a példank. A Satan angyala gondoskodik arrdl, hogy
elevenen emlékezziink arra, hogy nem lettiink igazsagtalan elonyok birtokosai sok
mennyei ajandék ellenére sem, viszont mégis kilonb helyzetben van a szenvedés
elhordozoja, mert kulon figyelmeztetGt nyert éppen a hiséges fajdalomtdl.
Manapsag mindent elkovetiink, hogy csillapitsuk, jobb esetben sziintessiik a
szenvedést, de az mindig ujbol jelentkezik. Nehezen vessziik tudomdsul, hogy ez
is Isten ajandéka. Konnyekkel és szorongassal jar6 ajandék, de felulrdl valo, hogy
— az apostol szavaival élve — el ne bizakodjam. Voltal és voltam olyan helyzetben,
amikor csodalatosnak tiint minden, mert sikerek értek, mosolygds emberek vettek
korul. Gyorsan elszallé alkalmak ezek, de sokdig visszatéré emlékeket hagynak a
lelkiinkon. Velink marad a binbdnat nyomasa, mert bar mindig késén, de
rajovink, hogy az ilyen ,mennyei” pillanatokban éppen a menny Urardl
feledkeztiink meg. Ilyenkor gyGz az 6-ember feledékeny gdgje, amely azt sugallja,
hogy mi lettiink minden mindenben.

Hanyszor vettiik érthetetlenkedve, sdt, karhoztatva a Teremtst, hogy életiink
szebb szakaszait varatlanul probatétellel szakitotta meg. Nehéz elviselni a bukast,
a szégyent, olyannyira, hogy ezek miatt a belsd szorongast igyeksziink masokra
kivetiteni, bunbakot keresni és ilyenkor Istenhez eljutni, persze ragalmakkal és
vadakkal, kevésbé alazattal, és kevés Gszinte binbdnattal. A szenvedés fegyelmezd
hatasa alatt helyére keriilnek a tapasztalatok, az élmények. A belsG fesziiltség is
elvesziti az emészts energiakat. Mar kevésbé érdekes, hogy mi volt, sokkal inkabb
hangsulyos, hogy ki tartott meg és készit fel a kovetkezs lépésre. Pal mielGtt
megjarta a mennyet a pokol mélységeiben tévelygett. Bar elfelejthetetlen szamara
is az Istvan vértani megkovezése és az abban valé kozremilkodése, mégsem az
ilyen és ehhez hasonl6 torténetek alakitjak ki a személyiségét. Pal apostol abban a
pillanatban lesz azza, akinek teremtette Isten, és aki a példas szolgalatot elénk
tarta, amikor kiszabadulva a pokol fogsagabol mennyet lat. Amikor meglatja
Megvaltoja szeretetének hajlékat, rogton tudja, hogy a foldi 1ét utan ide érkeznek,
akik hittel élnek és hordozzdk a szenvedést. Ebben a hajlékban csak megvaltottak
vannak, és nincsenek ontelt 6nmegvaldsitok. A kiralyi szék Istené és a Baranyé,
mellettik a Barany vérében megtisztultak serege. Pal kilsé megfigyelGként
érkezik, és azonnal atlatja, hogy itt csak az alazatosok utja ér célba, minden mas
Osvény céltalan. A binosok kozott az elsG (onmagardl szdl igy) felismeri, hogy itt
akdr utolsonak is érdemes lennie. Magatartasvaltozas, viselkedési modosulas
tortént, a lehetd legeredményesebb valtds, amit bar ezer veszély fenyeget, mégsem
fordithatd vissza. Isten kegyelmével biztosit errdl, szeretetével kuldott jelekkel
tamogatva.
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Krisztus kozelségét atélé embereknek is megprobdlo a varatlan szenvedés
megjelenése. SGt, a hivd emberek fogalmazzik meg a legelégedetlenebb
kifogasaikat. Ezek a kifogasok ritkdn hangzanak el, inkdabb lenyelik a szavakat,
elnyomjdk az indulatokat, csakhogy ezzel még tobb bajt zaditanak magukra,
mivel az eltagadott érzések erGszakosan fordulnak vissza, majd rombolnak el6bb
a lélekben, késGbb a kornyezetben is. Nehezen fogadjak el a hitben él6k, hogy
Isten sajat gyermekeit is engedi gy6trddni. Az apostol haromszor kérte az aldott
orvost, de egyszer sem teljestlt kivansiga szerint a kérése. Vannak nem
meghallgatott imadsagok. A becsiiletes embert az is foglalkoztatja, hogy mikor és
milyen kortlmények kozott marad el a fohdsz meghallgatdsa. Most ne beszéljiink
az alimadsdgokrol. Sokkal inkabb gondoljunk arra, hogy a meg nem hallgatott
imadsdgaink kéréseit elbb, utobb mi magunk is foloslegesnek itéltiik. Sajnos
nagyon sokan még mielGtt eljutnanak az ilyen felismerésig, elfordulnak Istentdl,
nem imadkoznak tobbé, kertlik a templomot. Ez is megprobaltatas, Isten
vizsgdztat benniinket tiirelembdl, kitartasbol és hitségbdl. A probat kiallok
csodalatos lelki élményben részestilnek. Isten Ggy nem hallgat meg, hogy jobbrol
gondoskodik, tobbrdl biztosit, mint ahogyan azt mi kértiik, vagy oOhajtottuk
volna.

Pal apostol meg nem hallgatott imadsagaira a legnagyobb ajandék érkezett.
Vilasz mindenre. Megoldas mindenben. Igaz, elsG hallasra nem tiinik aldasnak a
mennyei valasz. A neked elég kijelentés a ,,csak ennyire vagy mélté” gondolatat
ébresztheti. A bintudat értelmezi igy ezt az uzenetet. Ennek kovetkeztében né az
elkeseredés, a céltalansdg, csokken a bizalom és a kitartds. Illik kihallani az
uzenetbdl a személyességet, mert valtozni fog a felismerés. Személyesen a te
hidnyossdgaidrdl, a te sziikségeidrdl, a te életedrdl van Istennek tudomasa. O
nagyon jol tudja, hogy mi az elég. Nem a legkevesebbrsl van sz6, nem a
létminimumrol, hanem Isten tulajdonabol a legtobbrdl. Neked! Akar mondhatta
volna Isten Pal keresztnevét is, vagy egyenként sorba a mienket is, hogy
megértsitk, a mindenre elegenddt készitette el6. Oly annyira elégséges a Tdle
szarmaz0, hogy mdsra nincs is sziikségiink.

Isten mindenre elegendd ajandéka nem mas, mint a kegyelem. Isten teremtd
kegyelme. Ez a legtobb, ami a semmibdl a viligmindenséget el&allitotta. Nem
kevesek szadmdra érthetS teoldgiai fogalom, hanem mindenki életében jelentkezd
mennyei j6sig, meg nem érdemelhetd szeretet. Jeremias igy hall errdl elhivasakor:
»MielStt megformaltalak az anyaméhben, mar ismertelek, és mielStt vildgra jottél,
megszenteltelek...” (Jer 1,5) Multunk és Isten irantunk valé kegyelme joval
korabbi, mint fogantatasunknak ideje, joval hatalmasabb, mint barmi, amit mi
oriasnak és legyGzhetetlennek tudunk. Nos, ez a kegyelem a mindenre elegendG
IstentGl szarmazo ajandék, amely személyesen a mienk is.

A kegyelemnek ereje van, azaz csak benne van igazi er6. Az ember igyekszik
magat erGsnek lattatni, de valoban hihetetlentl erGtlen. A vilag legnagyobb
hazugsiga, amikor erdtlen 1étére erGsnek kialtja ki magat, és Isten hatalmas erejét
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probalja figyelmen kivil hagyni. Nincsen nevetségesebb, mint a hetvenkedd
erOtlen ember, aki ahelyett, hogy segitségért konyorogne, hatalmasnak akar
latszani. Pal ebbdl a ldtszat vildgbol szabadul, amikor elfogadja a toviseket,
amikor megbékél a szenvedéssel. Ez a szabadsdg nemcsak kiutat jelentett a
latszatok hazug kornyezetébsl, hanem bemenetelt az Isten altal megmutatott
kozosségbe. Az itt 1évSk felvallaljak gyengeségiiket, nem hazudnak nem létezd
erdt, és elfogadjak a kegyelem erejét. Ezek az emberek nem teszik magukat tonkre,
hogy 6nmagukbol egyre tobb erGt préseljenek ki, hanem fogadjak a felilrdl
érkez6t. Ezek megtanultak, hogy Isten el6tt azok kedvesek, akik &szinték
onmagukhoz, akiknek Onismeretik van, akik elismerik sziikségiiket,
tehetetlenségliket és batortalansagukat. Isten a vallalt erGtlenséget vallalja magara
és megerGsiti a gyengét a maga hatalmaval.

Isten gyermekei megtapasztalhattak, hogy akkor voltak a legerGsebbek,
amikor az evangélium erejével éltek, és nem akartak semmi madssal kipotolni
hidnyaikat, egyedul a kegyelem ajandékaval. Ebben az értelemben kialtott fel
ugyancsak Pal: ,,Mindenre van er6m a Krisztusban, aki megerGsit engem.” (Fil 4,13)

Az apostol haldja Isten irant igy fogalmazodik meg: ,Ezért a Krisztusért
oromom telik erGtlenségekben, bantalmazasokban, nyomorusagokban,
uldoztetésekben és szorongattatisokban, mert amikor erétlen vagyok, akkor
vagyok erds.” (10. vers) Nem lehet sz nélkul hagyni az apostol haldjan tal azt
sem, hogy mennyire 6riil j allapotanak felismerése miatt. O erds ember lett,
betegen is az. Allandban erds, és nem olykor, amikor valakinek a szeszélye éltal
tamogatasban részesiil. Oréme telik Krisztus josigos kegyelmében, mikézben
Krisztus ereje célhoz ér az § erdtlenségében.

Szeretettel és tisztelettel ajanlom ezeket a gondolatokat a hozzam sokban
hasonld testvéremnek és baratomnak dr. Herman Janosnak, aki kedves feleségével
és csaladjaval maradandoé szolgalattal van jelen a Kiralyhagomelléki Reformatus
Egyhazkertlet torténetében.
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BerTHOLD W. KOBER

Vandorlok ket vilag kozott,
a sajat akaratuk ellenére

»Emlékezzél meg az egész 1itrdl, a melyen bordozott téged az U, a te
Istened...” SMoz 8,2-6

Mein lieber Freund Janos!

Es ist mir eine grofSe Freude, dass auch ich etwas fiir Dich in das Buch der
Freunde schreiben kann. Lange musste ich nicht dartiber nachdenken, denn ich
habe unsere Begegnungen und Gespriache in guter Erinnerung. Etwas davon
mochte ich hier festhalten.

Wir lernten uns in Hermannstadt kennen. Es hatte sich eine gute Tradition
entwickelt: Ungarische Theologiestudenten aus Klausenburg kamen fir ein bis
zwei Semester zu uns an die deutschsprachige Abteilung unseres gemeinsamen
Protestantisch-Theologischen Instituts mit Universitatsgrad, wie damals seine
genaue Bezeichnung lautete, um Deutsch zu lernen bzw. zu vervollkommnen. Im
Gegenzug kamen Hermannstidter Studenten zu Euch nach Klausenburg, um
Ungarisch zu lernen. Dank dieses Austauschs lernten wir nicht nur unsere
Sprachen, sondern auch unsere Kirchen gegenseitig besser kennen und es
entwickelten sich dauernde Freundschaften. Dieser guten Tradition folgend,
kamst Du nach Hermannstadt, als ich im 3. Studienjahr war. Wir freundeten uns
an. Ich sagte Dir, dass ich gerne auch in Klausenburg studieren wollte. Die
wenigen ungarischen Sprachkenntnisse aus meiner Kindheit hatte ich mangels
Ubung so ziemlich vergessen. Als Du hértest, was ich vorhatte, warst Du gleich
bereit, mich Ungarisch zu lehren, — und ich konnte Dir helfen, Deine deutschen
Sprachkenntnisse zu vertiefen.

Das sollte aber nicht lange dauern. Erstmals seit dem Bestehen der
kommunistischen Herrschaft in Rumanien wurde auch den Theologiestudenten —
zumindest theoretisch — die Moglichkeit geboten, einige Zeit im Ausland zu
studieren. Um zugelassen zu werden, musste man allerdings eine schwierige
Priifung in politischen Kenntnissen vor den Vertretern des Kultusdepartements,
dem Kontrollorgan des kommunistischen Staates fiir die Kirchen, ablegen.

Nachdem ich die Priifung bestanden hatte, bekam ich die Genehmigung fir
ein Studienjahr in den Niederlanden. Das war eine grofSe Sache. Schon seit
mehreren Jahren durften — freilich unter ziemlichen Schwierigkeiten seitens des
rumanischen Staates — hollandische Stundenten an unserem Theologischen Institut
studieren. Das war vor allen Dingen dem Mut, dem personlichen Einsatz und dem
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diplomatischen Geschick von Hebe Kohlbrugge zu verdanken. Im Gegenzug
sollten auch Studenten unseres Instituts in Holland studieren diirfen. Das klappte
aber duflerst selten.

Als ich Dir, lieber Janos, das erzahlte, freutest Du Dich fiir mich. Ach, sagtest
Du, ,,ich muss Dir etwas anvertrauen. Ich habe einen ganz grofSen Wunsch; — und
dabei war Dein Blick voller Sehnsucht —, es ist mein Lebenswunsch: dass eine
Hollanderin meine Frau wiirde...

Nun musste ich mich auf Holland vorbereiten. Es waren Ida und Klaas
Eldering, die damals bei uns studierten. Sie freuten sich zu horen, dass ich nach
Holland kommen wiirde und brachten mir erste hollindische Sprachkenntnisse
bei. Bis heute zdhlen sie - neben Ria und Frans Bos, einem spateren Paar, das in
Klausenburg Theologie studierte - zu unseren besten Freunden.

Als ich Dich einige Jahre spater mit meiner Frau Nitchen und einem
gemeinsamen Freund, der auch Janos hief, in Deiner Pfarrstelle in Somkerék
(Simkragen - Sintereag) besuchte, konnte ich Deine Frau, Hannie, kennen lernen -
eine echte Hollanderin! Ich musste, lichelnd, an Deinen Herzenswunsch denken
und feststellen, dass unser Herrgott ihn Dir erfiillt und Dir in Hannie zugleich eine
sehr mutige, entschlossene und tatkraftige, mit beiden Fiiflen im Leben stehende,
liebe Frau geschenkt hat, die sogar bereit war, Deine nicht ganz leichte
Muttersprache, Ungarisch, zu lernen und das Leben mit Dir in einem
kommunistischen und politisch, national und wirtschaftlich unterdriickten Land
gemeinsam zu verbringen... — Als dann der politische Druck auf Dich und Deine
Familie zu grofs wurde, bist Du schweren Herzens mit Deiner Familie in die
Niederlande gezogen — und bist ein Wanderer zwischen zwei Welten geworden.

Seitdem haben unsere Lebenswege, eingebettet in das in manchem dhnliche
Schicksal unserer beiden Volker und Kirchen, unterschiedliche und doch auch
dhnliche Wendungen genommen und haben uns auch immer wieder
zusammengefiihrt, nicht zuletzt auch tber unsere Kinder.

Nach der Revolution 1989 in Ruminien haben bei 90 Prozent unserer
siebenbiirgisch-sachsischen Gemeindeglieder ihre angestammte Heimat aufgegeben
und sind nach Deutschland ausgewandert. Die Sinn stiftenden Strukturen und
Traditionen, die uns tber 850 Jahr lang getragen haben, sind innerhalb von
wenigen Jahren zusammengebrochen, und es ist nichts mehr so, wie es war.

Trotzdem habe ich noch rund 12 Jahre lang versucht, als Pfarrer und Professor
an unserem Theologischen Institut fir den Erhalt und eine sinnvolle Zukunft
unserer Kirche und unseres Volkes zu kimpfen. Aber dann bin auch ich zu einem
Wanderer zwischen zwei Welten geworden...

Unsere Lebenswege, sind, dhnlich wie der Lebensweg unserer beiden Volker
und Kirchen, nicht geradlinig verlaufen; sie haben uns nicht nur durch Hohen und
Tiefen, durch fruchtbares Land und durch Wisten gefiihrt, sondern weisen
unerwartete Wendungen, unvorhergesehene Kreuzungen und ungeahnte Briiche
auf. Im Glauben erkennen wir, dass es der Weg war, den uns unser Herr gefiihrt
und auf dem er uns begleitet hat.
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Moge uns das Wort unseres lebendigen Gottes im 5.Buch Mose, Kap. 8,2-6,
zu dem ich diese Predigt geschrieben habe, anleiten, das in rechter Weise zu
bedenken.

Gedenke des Weges, den der Herr, dein Gott, dich fiihrt
Predigt iiber 5. Mose 8, 2 - 6

Gedenke des ganzen Weges, den dich der Herr, dein Gott geleitet hat
diese 40 Jahre in der Wiiste, auf dass er dich demiitigte und versuchte,
damit kund wiirde, was in deinem Herzen wire, ob du seine Gebote
halten wiirdest oder nicht.

Er demutigte dich und lief§ dich hungern und speiste dich mit Manna,
das du und deine Viter nie gekannt hatten, auf dass er dir kund tite,
dass der Mensch nicht lebt vom Brot allein, sondern von allem was
aus dem Mund des Herrn geht.

Deine Kleider sind nicht zerrissen an dir, und deine Fiifle sind nicht
geschwollen diese 40 Jahre.

So erkennst du ja in deinem Herzen, dass der Herr, dein Gott, dich
erzogen hat, wie ein Mann seinen Sohn erzieht.

So halte nun die Gebote des Herrn, deines Gottes, dass du in seinen
Wegen wandelst und ihn flirchtest.

Wir, die in Deutschland lebenden Siebenbiirger Sachsen und ehemaligen
Gemeindeglieder kommen aus vielen Teilen dieses Landes immer wieder
zusammen, um einen gemeinsamen Tag zu verbringen. Zuerst feiern wir einen
gemeinsamen Gottesdienst nach herkommlicher, vertrauter Weise. Und dann
tauschen wir uns bei gemeinsamem Essen und Trinken und Unterhaltung
ausfuhrlich aus.

Ich kann mir gut vorstellen, dass das Deine in Holland, Deutschland oder
anderswo lebenden ungarischen Landsleute auch tun. Wir haben ja eine dhnliche
Pragung durch unsere siebenbiirgische Heimat und durch unser sehr dhnliches
Schicksal erfahren. Wir haben sehr dhnliche Werte und Wertvorstellungen, die wir
leben und die uns miteinander verbinden.

Warum tun wir das eigentlich? Und warum tun wir es so gerne? Das fragen
uns AufSenstehende, und das fragen wir uns vielleicht auch selbst. Und was
antworten wir darauf? Es ist wohl so, dass wir ein bisschen Vergangenheit hier in
der Gegenwart erleben mochten, dass wir uns vergangene Zeiten
vergegenwartigen. Wir tun das in doppelter Weise.

Zum einen erinnern wir uns miteinander an frihere Zeiten, die wir gemeinsam
verbracht haben in unseren Heimatgemeinden; wir erinnern uns an unsere alte
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Heimat, an Feste, Feiern, Erlebnisse, Begegnungen. Und indem wir das tun,
erleben wir diese fritheren Zeiten noch einmal nach, so, als seien sie jetzt.

Zum anderen erzihlen wir uns gegenseitig und tauschen uns dariiber aus, wie
es uns seit unserem letzten Treffen ergangen ist, was wir erlebt und gemacht
haben: Wie es unseren Kindern und Enkelkindern geht; wie es um unsere Arbeit
und unsere Gesundheit bestellt ist; wie weit wir mit unserem Hausbau gekommen
sind und mit unserem neuen Auto; wo wir Urlaub gemacht haben — und wohl
auch, wann wir zuletzt in unserer alten Heimat waren und was wir dort erlebt
haben. Und da haben wir feststellen miussen, dass auch dort die Zeit nicht stehen
geblieben ist, seitdem wir unsere Heimatgemeinde verlassen haben, wie vieles sich
verandert hat — zumeist in einer fiir uns schmerzlichen Weise, und wie die alte
Heimat nicht mehr ganz unsere Heimat ist, obwohl die Berge immer noch stehen
und die Felder und die Walder, die Kirche und unser Elternhaus.

Warum tun wir das eigentlich, und warum tun wir es so gerne; was gibt uns
das?

All das, was wir erlebt haben und woran wir uns erinnern, ist ein Teil unseres
Lebensweges, unseres Lebens, unserer selbst. Und darum hat es mit unserem
Selbstverstandnis zu tun, mit unserer Identitdt, mit dem, wer ich bin; es ist Teil
unserer Identitat.

Wer ich bin, das bin ich in den Beziehungen, in denen ich lebe. Zum Beispiel:
Ich bin Ehemann — dank meiner Beziehung zu meiner Frau. Ich bin Vater — dank
meiner Beziehung zu meinen Kindern. Ich bin Landsmann dank meiner Beziehung
zu meinen Landsleuten und zu meiner Heimatgemeinde. Ich bin Siebenburger
Sachse in meiner Beziehung zu meinem Volk, in dem ich geboren und
herangewachsen bin, das mich gepragt hat.

Wer ich bin, erfahre ich also in den Beziehungen zu den Anderen. Zusammen
genommen sind das die sozialen Beziehungen. Durch sie bin ich Teil der
Gesellschaft, in der ich lebe. Und sie bestimmen meine Identitit.

Diese sozialen Beziehungen sind bei uns, Siebenbiirgern, besonders entwickelt.
Sie sind Kennzeichen unserer Identitit. Es sind die familidren Beziehungen, die uns
besonders wichtig sind und die wir mit besonderer Sorgfalt pflegen. Es sind die
Beziehungen zu unseren Nachbarn, die ganz wichtig sind, wichtiger noch als die
Beziehungen etwa zu unseren Freunden. Und es sind nicht zuletzt die Beziehungen
zu unseren Landsleuten.

In diesen Beziehungen vergewissern wir uns unserer selbst. Sie sind deshalb so
wichtig, weil es einen gesellschaftlichen Konsens tber Werte und
Lebenseinstellung gibt. Damit verbunden ist eine wechselseitige Akzeptanz.
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Das dufSert sich darin, dass wir uns nicht erklaren miissen, wer wir sind.

Dieser Konsens und die Akzeptanz sind geschichtlich gewachsen und
geworden, und wir sind darin aufgewachsen und hineingewachsen und haben sie
von klein auf mitbekommen. Wir mochten sie auch unseren Kindern weitergeben
soweit das tiberhaupt noch moglich ist, und das im Besonderen deswegen, weil wir
sie hier in dieser Gesellschaft mehr oder weniger vermissen. Darum ist es uns umso
wichtiger, uns regelmiflig mit unseren Familienangehorigen, Nachbarn und
Landsleuten zu treffen. Wir vergewissern uns selbst unserer Identitit.

Wieso gehort aber dann auch der Gottesdienst dazu? Ist es nur deswegen, weil
er uns heimatliche Gefiihle vermittelt?

Unsere Identitit, wir sahen es, besteht in unseren gesellschaftlichen
Beziehungen. Sie wird aber auch noch von einer anderen Beziehung wesentlich
bestimmt — nicht zu Menschen, sondern zu Gott. Wir sind Gottes Kinder. In dieser
Beziehung sind wir aufgewachsen, und die Kirche ist wie selbstverstandlich Teil
unseres Lebens. Das mochten uns unsere Gottesdienste in Erinnerung bringen.

Es geht darum, dass wir uns des Lebensweges, den wir bisher zurtickgelegt
haben, erinnern und dariiber miteinander sprechen, Es geht aber vor allem auch
darum, diesen Lebensweg im Lichte unsere Glaubens zu betrachten und zu
verstehen. Dazu werden wir auch durch unser Wort der Schrift erinnert: Gedenke
des Weges den der Herr, dein Gott dich bisher gefithrt hat. Gedenken, das heifst
daran denken, aber es heifst noch mehr: Es heif$t erkennen, dass es der Herr war,
der uns diesen Weg gefiihrt hat, und es heifst, dieses in Anerkennung und
Dankbarkeit zu tun.

Diese Worte sind zunichst an das alte Gottesvolk der Israeliten gerichtet. Gott
mochte es daran erinnern, was er fir dieses Volk fiir groffe Dinge getan hat. Er hat
es aus Knechtschaft und Sklaverei auf wunderbare Weise befreit, er hat es dann 40
Jahre lang durch die Wiste gefiihrt und ihm dabei seinen Beistand, seine Hilfe und
seine Bewahrung erfahren lassen. Nun befindet es sich ganz nahe an dem Ziel, das
Gott ihm verheifSen hat — das gelobte Land, das er ihm zur Heimat geben will.

Wenn wir zuriick blicken auf die vergangenen Zeiten, dann haben auch wir
Gefangenschaft und Knechtung und Verfolgung erlebt, wenn auch in etwas
anderer Weise als die Israeliten. Gott hat uns herausgefihrt und hat uns und
unserem Leben neue Moglichkeiten zur Gestaltung und Entfaltung geschenkt. Wir
haben viel Gutes erlebt und wir haben viel geschafft, was uns einerseits
Bewunderung, aber andererseits auch Missgunst und Neid eingebracht hat. Das
alles verdanken wir unseren eigenen Kriften und Fihigkeiten, unserem Fleifd und
unseren Erfahrungen, unseren Kenntnissen und auch unserer Gesundheit.

Doch verdanken wir das alles wirklich nur uns selbst? Im Lichte des Glaubens
erkennen wir aber, dass es eigentlich Gott, unser Herr, gewesen ist, der uns die
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Moglichkeit dazu gab, der zum Wollen auch das Gelingen und auch seinen Segen
geschenkt hat. Das ist fir uns Anlass zu Freude und zu Zufriedenheit und
Dankbarkeit.

Ich hore aber zugleich einen wichtigen Einwand. Das ist ja alles schon und
gut, was ich erreicht und was ich geleistet habe. Aber das alles hat meine Frau
nicht verkraftet. Sie ist krank und leidend geworden. Das alles hat bei meinen
Mann zum Herzinfarkt gefiihrt. Das hat mich meine Gesundheit gekostet und ein
Schlaganfall hat dem allem ein Ende gesetzt. Mein Sohn ist auf Abwege geraten,
er ist in die Drogenszene und ins kriminelle Milieu abgerutscht. Meine Tochter,
Mutter von zwei jungen, prachtigen Kindern, ist an Krebs gestorben. Mein Enkel
ist bei einem Unfall ums Leben gekommen. Meine Familie ist in Briiche gegangen.
Mein Freund hat sich das Leben genommen. Und so weiter. Ist das Grund zu
Dankbarkeit? Hat Gott mir in dieser Weise beigestanden?

Das Wort der Schrift, das wir gehort haben, spricht auch davon, dass Gott sein
Volk auf seinem Weg auch gedemitigt und versucht hat. Er hat es Hunger
erfahren und Durststrecken durchlaufen lassen. Warum? Weil es sehr schnell
vergessen hatte, was Gott alles fiir es getan hatte und tat. Weil es alles Gute wie
selbstverstandlich annahm und zu wenig oder gar nicht nach Gottes Wort und
Willen fragte. Weil es nicht daran dachte, dass der Mensch nicht nur von Essen
und Trinken und Arbeit und Wohlergehen lebt, sondern von Gottes Wort und der
Beziehung mit Gott.

Was wir an Leid und an Elend erfahren, erinnert uns daran, dass wir nicht
alles in der Hand haben, dass wir nicht alles aus eigener Kraft bewerkstelligen
konnen, dass es nicht nur auf uns selbst ankommt. Gerade die Erfahrungen von
Leid, von Misserfolgen und Fehlschlagen mochten uns an Gott erinnern, den wir
besonders in guten Zeiten schnell vergessen und kaum nach ihm und seinem Wort
fragen. Dadurch will er auch uns priifen und zur Umkehr fihren.

In alledem sind wir aber nicht allein. Im Psalm 23 heifdt es: ,,Und ob ich schon
wanderte im finsteren Tal — es heifSt eigentlich im Tal der Todesschatten — fiirchte
ich kein Ungliick, denn du bist bei mir, dein Stecken und Stab trosten mich“. Gott
ist fur uns wie ein Hirt. Er fihrt uns, begleitet uns, tragt uns. In alledem schenkt
er uns die Gewissheit, dass er uns nahe ist.

Das wird sehr schon in einem Gedicht zum Ausdruck gebracht. Auch wenn
man es kennt, ldsst man es immer wieder gerne zu sich sprechen. Es heifSt »Spuren
im Sand« und wurde von der Deutsch-Kanadierin Margaret Fishback Powers
nach einer Lebenskrise verfasst.
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Eines Nachts hatte ich einen Traum:

Ich ging am Meer entlang mit meinem Herrn.
Vor dem dunklen Nachthimmel erstrablten,
Streiflichtern gleich, Bilder aus meinem Leben.
Und jedes Mal sah ich zwei FufSspuren im Sand,
meine eigene und die meines Herrn.

Als das letzte Bild an meinen Augen voriiber gezogen war,
blickte ich zuriick. Ich erschrak, als ich entdeckte,

dass an vielen Stellen meines Lebensweges

nur eine Spur zu sehen war.

Und das waren gerade die schwersten Zeiten meines Lebens.

Besorgt fragte ich den Herrn:

»Herr, als ich anfing, dir nachzufolgen,

da hast du mir versprochen, auf allen Wegen bei mir zu sein.
Aber jetzt entdecke ich, dass in den schwersten Zeiten
meines Lebens nur eine Spur im Sand zu seben ist.

Warum hast du mich allein gelassen,

als ich dich am meisten brauchte?™

Da antwortete er:

»Mein liebes Kind, ich liebe dich

und werde dich nie allein lassen,

erst recht nicht in Noten und Schwierigkeiten.
Dort, wo du nur eine Spur geseben hast,

da habe ich dich getragen.”

Unser Herr Jesus Christus ist es, der uns leitet und begleitet, uns beschiitzt und
tragt, der uns nachgeht, wenn wir auf Abwege geraten oder in die Irre gehen und
uns wieder zuriick bringen mochte. Der tiefste Erweis seiner Liebe und seiner
Nibhe ist, dass er fir uns sogar Leiden und Sterben auf sich genommen hat. So
wissen wir, dass wir auch im Leiden und Sterben nicht allein und verlassen sind,
sondern dass er bei uns ist alle Tage, bis an der Welt Ende. Dadurch ist er fur uns
der wahre, gute Hirte.

Dieser gute Hirte fithrt und leitet uns nicht nur auf unseren Wegen hier auf
Erden, sondern er ist der Weg, der uns nach diesem irdischen Leben ins Reich
Gottes fuhrt, wie das so trostlich und schon in dem Lied heifSt, das wir gesungen
haben:

Und ist des Lebens Wallfahrt aus, Dann tragt mich in sein Vaterhaus Der
Flugel seiner Liebe.

Amen.

Dein alter Freund Berthold
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JOKE VRIJLANDT

Istennel valo tusakodas

»Jdkob erdsen megragadja ellenfelét és nem ereszti el. A tusakoddsbol
azonban végiil olelés lesz.” 1Moz 32,25-30; Lk 18,1-8

Het Gejabbok van Jakob in de Jabok

Om mee te mogen doen aan een liber amicorum voor jou, Janos, is mij een
grote vreugde en eer.

Wij leerden elkaar kennen op de terugkomweken voor beginnende dominees
in het seminarie en als een klein groepje houden we het nu al 25 jaar vol elkaar
2x per jaar te ontmoeten en elkaars wel en wee te delen. Jij als beginnende
predikant in Nederland, die al 3 gemeentes gediend had in Roemenié, wij
groentjes in het ambt.

Ik heb je leren kennen als een gulle, loyale, gastvrije, hartelijke, warme, druk
gesticulerende en pratende, emotionele man; vol liefde voor je land, de kerk, je
familie, je gezin; voor de medemens.

Hoe hebben we genoten van je zelfgemaakte wijn en van een maaltijd van met
blote handen zelf geplukte brandnetels.

Maar achter jouw warme hartelijkheid schuilt een geweldig gevecht, een
geweldige pijn om je land en alle onrecht, die daar plaats gevonden heeft. Je gaat
er mank aan en dat zal je leven lang zo blijven, geestelijk en lichamelijk.

Wat een vreugde was het voor jou en niet minder voor ons dat je ons eindelijk
kon rondleiden in 1995 in het land, dat je zo dierbaar is. Wat een ervaring om met
jou in jouw land een stukje van jouw leven te mogen delen, van gemeente tot
gemeente te trekken en je te horen vertellen, ieder verhaal doorspekt van die ene
zin, die ik nooit vergeten ben: “sinds het neerschieten van...”

De taal is een handicap om jouw theologische bijdragen te lezen over de
Unitariérs en alles wat je bezig houdt op theologisch gebied, maar dat het
doorwrocht is, kan haast niet anders.

Dank, Janos, voor de mens, die je bent en we hopen nog heel lang van je
verhalen en warme aanwezigheid te mogen genieten.

Mijn bijdrage voor dit boek is een preek, die ik 17 oktober 2010 in de Nieuwe
Kerk in Middelburg hield. Want als iemand in zijn leven steeds weer “Jabbokt”,
ben jij het wel.
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Gen 32,25-30; Luc 18,1-8
Gemeente van onze Heer, Jezus Christus,

Jakob is zijn naam. En hij hoort thuis in het rijtje van de drie aartsvaders van
het volk Israél: Abraham, Isaic en Jakob.

Jakob... en die naam betekent : hielenlichter, bedrieger.

Zijn levensverhaal is adembenemend. En eigenlijk kunnen we helemaal niet
toe met maar acht verzen uit het hele verhaal. En een preek is al helemaal
onmogelijk. Ik zou het liefst het hele verhaal van Jakob gewoon met u lezen, echt
lezen!!! Want de tekst zelf is grandioos.

Maar goed, we lichten vandaag het gevecht van Jakob in de Jabbok eruit: het
gejabbok van Jakob in de Jabbok.... zo ongeveer klinkt het in het Hebreeuws.

Want Jabbok rijmt op het hebreeuwse werkwoord voor worstelen. En zo
vergeet je het verhaal nooit meer als je het alleen van het vertellen moet hebben,
van de mondelinge overlevering: het gejabbok van Jakob in de Jabbok.

Jakob is zijn naam... en hij sjouwt deze naam zijn halve leven al mee. En in
de bijbel is een naam uiterst gewichtig. Het raakt de kern van de mens, die hem
draagt.

Jakob... al bij de geboorte lichtte hij zijn tweelingbroer Ezau pootje door hem
bij de hiel vast te pakken en hij koopt op slinkse wijze het eerstgeboorterecht van
hem en bedriegt zijn vader Isaic om dat ook daadwerkelijk te verkrijgen.

Jakob....hij vlucht voor de wraak van zijn broer en komt terecht bij zijn oom
Laban. Hij trouwt twee dochters van hem en boert goed, wordt een vermogend
man... daar in de vreemde.

Maar een stem roept hem om terug te keren naar het land van zijn geboorte,
naar het land van de belofte..., beloofd aan vader Abraham om daar te wonen, te
leven, — te leven tot vreugde van God en mensen- om tot zegen te worden... hij en
zijn nageslacht. Een goddelijke belofte. En als zoon van de belofte moet Jakob de
weg daarheen gaan.

Die belofte moeten we zo laten staan en er verder vanaf blijven.

Wij volgen Jakob. Die belofte is gegeven, maar hij moet wel zelf in de benen
komen, net als vader Abraham Namelijk, dat hij vanuit het vertrouwen, dat God
zijn belofte waar maakt, op weg gaat... op weg, terug, naar het beloofde land.

Maar daar ben je niet zomaar.

De weg daarheen gaat door het water van de Schelfzee, van de Jabbok, ...van
de Jordaan... ja, van het doopwater, zeg ik aarzelend. En dan moet je maar zien
dat je niet verdrinkt in die duistere diepte van het water.

Jakob is bang, terecht!!! Want hoe moet hij Ezau zijn broer onder ogen
komen, die met 400 man hem staat op te wachten?
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Wordt dit dood of leven?

Hoe ontroerend is het om te zien wat hij allemaal doet om Ezau, voordat ze
elkaar van aangezicht tot aangezicht zullen zien, gunstig te stemmen; om zijn eigen
leven veilig te stellen: met geschenken zoveel en zo groot, met nederigheid door
hem zijn heer te noemen en zichzelf zijn knecht.

Hij laat al zijn dienaren en dienaressen en vee, vrouw en kinderen in
verschillende groepen de Jabbok over steken. Ook slim bedacht!

En nu hij nog... hij blijft alleen achter. De zon is ondergegaan. Het is nacht.
Angstig donker. Het leven of de dood, (wie zal het zeggen) tilt zwaar aan hem...
Jakob. Een leven dat getekend is door uitersten van geluk en verdriet en pijn. Zo
beeldt Chagall hem tenminste uit. Op de voorpagina in de linker hoek boven zijn
geluk met Rachel. Beneden huilt hij met de mantel van Josef in zijn hand om de
dood van zijn lievelingszoon... aldus voorgelogen door zijn eigen zonen.

En midden tussen die uitersten van hoogst geluk en diepst verdriet, centraal
dat gejabbok in de Jabbok met een man...

Wie is hij, Jakob, nu helemaal?
Wie is hij voor zijn broer?

Wie is hij voor zichzelf?

Wie is hij voor de Eeuwige?

In de tekst wordt het niet duidelijk wie wanneer aan slag is tijdens de
worsteling.

Maar er wordt heftig, in die duistere wateren, gevochten en Jakob lijkt sterker,
maar de ander verkoopt hem een dreun op zijn heup. Hij licht hem als het ware
pootje!!! En voor altijd zal Jakob daardoor mank gaan.

Maar hoezeer ook uit zijn evenwicht gebracht, Jakob houdt zijn tegenstander
stevig vast.

En van tegenstander lijkt de ander een/zijn “tegenover” te worden, aan wie hij
zich vast klampt om hulp, Ja... zijn hulp!!! —

Laat me los, want het morgenrood is opgeklommen, roept de ander Nee, ik
laat je niet los, tenzij je mij zegent.

Jakob, vermoedt, hoopt, gelooft, dat hij deze Onbekende niet mag laten gaan.
Van deze, die de worsteling met hem aangegaan is, moet hij het hebben; ja, wil hij
de zegen ontvangen.

Zegen? Wat is zegen? Nu, als het ergens duidelijk wordt, dan wel in dit
verhaal. Luister maar!

Hoe is je naam?

Wie ben je in wezen ten diepste?

Jakob - hij licht de hiel —
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Niet Jakob-hij licht de hiel- zal je genoemd worden,

Maar Israél — vechter met God — want gevochten heb je met God en met
mensen en je hebt overmocht. En met die naamsverandering wordt de naam Israél
geboren, ja, wordt het volk Israél geboren, zou je kunnen zeggen.

Vechter met God.

...meld mij toch je naam, vraagt Jakob, vraagt Israél.

Waarom eigenlijk vraag je naar mijn naam!

Hij zegent hem daar.

Ik zie het voor me: twee worstelende mensen... mensen, met wie vecht Jakob
eigenlijk? Chagall beeldt een engel uit... engelen zijn boden van God.

En Jakob houdt de ander vast, vast in de greep, hoeveel pijn zijn heup ook
doet. Hij moet en zal de zegen ontvangen! Ik laat je niet gaan tenzij je mij zegent.

Hij houdt vol... hoeveel pijn ook het leven kan doen, hij grijpt, ja vergrijpt
zich bijna aan, die Onbekende!!! en dan volgt de afgesmeekte zegen: de
worstelhouding wordt tot een omarming. Zegenen, ja zegenen is omarmen, de
ander omarmen!

Je omarmd weten als de mens, die je bent.

Jakob schenkt die plaats, bij die beek de Jabbok, de naam Pniél - aanschijn
van God -, omdat ik God heb gezien van aanschijn tot aanschijn en mijn ziel is
gered.

Dan gaat de zon over hem stralen!!

De zon van de gerechtigheid. De nacht is voorbij.

Jakob, nee... Israél, gaat op weg naar het beloofde land, zijn broer tegemoet,
hij gaat mank. In Israél wordt de heupspier niet gegeten als herinnering aan deze
gebeurtenis.

In dit verhaal van Jakob klinkt het wezenskenmerk van het volk Israél:

Dat is het gevecht met de Eeuwige aan durven gaan.

Dat is worstelen om zegen en daarin volharden, zelfs als je mank geslagen
door het leven gaat. Om die zegen gaat het; zegen voor de aartsvaders, zegen voor
het volk Israel ...Eeuwige, goede God, mogen wij, heidenen, ook een graantje
zegen mee pikken? Door die zoon van Israél, over wie de zon opging op
Paasmorgen?

Jezus die verhalen vertelt over de komst van Gods Koninkrijk, hier en nu,
want Gods belofte staat vast. Maar kijk, de vervulling daalt niet als een deus ex
machina uit de hemel neer. Er moet op weg gegaan worden, ja, het vergt een
worsteling, het vergt volharding, ook van de kant van de mens.

Jezus vertelt van een weduwe, — ook iemand uit een Bijbels rijtje van drie:
wees, weduwe en vreemdeling — ze gaat op weg naar de rechter om haar recht te
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halen. Als een Jakob klemt ze zich aan hem vast. Het moet geschieden anders is
er geen leven!!! Geen tof leven, zoals de Schepper het bedoeld heeft. Ze worstelt
om recht, om gerechtigheid...

Maar zij moet jabokken met een inhumane, egod'stische, goddeloze rechter.

De weduwe houdt vast, ze vecht om haar recht. De rechter krijgt zo genoeg
van haar gezeur en wordt zelfs bang dat zij hem in het gezicht zal slaan.

En hij geeft toe!

Maar bij hem is het vanwege gezichtsverlies, daar houden de machtigen der
aarde niet van.

Het principe wordt echter wel toegepast door Amnesty International om recht
te verkrijgen voor gevangenen om politieke, religieuze, racistische, seksistische of
andere onrechtvaardige redenen. Machtigen doen veel, zo niet alles om hun
gezicht niet te verliezen.

Jezus vertelt en hij toont hier een typische manier van rabbijnse vertelkunst:

als deze egodstische en inhumane rechter al zo handelt, hoeveel te meer zal
God, die rechtvaardig is en Leven schenkt, recht verschaffen aan wie hem er dag
en nacht om smeken.

We moeten volharden, tegen de klippen op. ...en blijven smeken om een zegen
voor Israél, voor de Kerk, voor de mensen, voor onszelf in deze, vaak zo harde,
wereld.

Volhardend blijven we zoeken naar recht en gerechtigheid.

Volharden ook al begeeft je soms de moed en dreigen we om te vallen als kerk,
als mens, als land.

Is dat waartoe Jezus ons oproept in deze gelijkenis?

Als de Mensenzoon terugkomt, zal hij dan dit geloof op aarde vinden: dat de
Eeuwige God een goede, barmhartige, humane God is, die zegent en niet
vervloekt?
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DANIEL NEESER

»Az tires hely — avagy az evangéliumi
istentisztelet kiilonleges feladata”

Hermdn Jdnos kivdloan érvényre tudja juttatni az igényes teoligiai
dlldspontot a lelkipdsztori gyakorlatban. Osszekiti az intellektudlis
élességet, a dinamikus megijuldst és a kovetkezetes reformdtus hitet.
Hiisége tiszteletére ajdnlom ezeket a sorokat.

Az egyik perikopdt, a Jdnos ev. 13-t, mely a nem til szép ,,ldbmosds”
cimet kapta, szeretném minden protestdns figyelméebe ajinlani, annak
kiemelésére, hogy istentiszteletiink milyen kiilonds kiildetéssel és jelleggel
bir. Feladatdt és sajdtos jellegét napjainkban mdr alig ismerik fel. Ennek
oka egyrészt az evangéliumi istentisztelet kiilonos voltdban keresendd,
mely belyenként szdraznak mondhato, mdsrészt azokban a
kisértésekben, melyeknek dldozatul eshetnek az evangéeliumi egyhdzak.

Der leere Platz — oder die besondere Aufgabe des evangelischen
Gottesdienstes

Eine Neuinterpretation der Perikope
«Jesus zu Fussen seiner Jlinger»
In honorem Janos M. Herman

Janos Herman gelingt es in besonderer Weise, eine theologisch anspruchsvolle
Haltung in der pfarramtlichen Praxis umzusetzen. Er verbindet intellektuelle
Schirfe und dynamische Erneuerung, 6kumenische Offenheit und konsequent
reformierten Glauben.

Seiner Treue zu Ehren mochte ich ihm diese Zeilen widmen. Anhand einer
Auslegung von Joh 13, eine Perikope, die mit dem unschonen Titel
«Fusswaschung» schlecht bedient ist, mochte ich den Protestanten in Erinnerung
rufen, welche besondere Aufgabe und welchen spezifischen Charakter ihr
Gottesdienst hat. Seine Aufgabe und Eigenart werden heutzutage kaum noch
erkannt. Die Griinde dafiir sind sowohl in der Besonderheit des evangelischen
Gottesdienstes selbst zu suchen, streckenweise eine trockene Angelegenheit, als
auch in den Versuchungen, denen evangelische Kirchen in Sachen Gottesdienst
erliegen.
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Fragestellung

Dieses Geschehen ist sowohl im Leben des Herrn, als auch im vierten
Evangelium von zentraler Bedeutung, in dem es die Stelle des Berichtes vom
letzten Abendmahl einnimmt. Johannes erzdhlt in der ihm eigenen
Dramatisierungstechnik, schafft dadurch eine besondere Atmosphire und eine
besondere Inszenierung.

Dieser gegen Ende des ersten Jahrhunderts verfasste Bericht ist aber auch von
zentraler Bedeutung fur das Leben der Kirche tiber die Jahrhunderte, da er in
besonderer Klarheit das Problem der Abwesenheit formuliert, welche firr das
Leben der damaligen und heutigen Gemeinden aktuell war und ist: Christus ist
nicht mehr gegenwartig und seine Wiederkunft lasst auf sich warten... Sein Reich
hat sich nicht so eingestellt, wie es die ersten Generationen erhofft und erwartet
hatten. Petrus, Paulus, Jakobus und Johannes waren gestorben, Jerusalem unter
romischer Besatzung und der Tempel zerstort.

Wie auch fiir jene Gemeinden ist die Abwesenheit Christi oder die
Verzogerung seiner Wiederkunft auch heute unser Los: wer steht im Mittelpunkt
unserer Kirchen? Wie soll man anbeten, was man nicht sicht? Wie soll man sich
verhalten angesichts der Leere?

So lautet und lautete die Frage: Soll sein Platz besetzt werden? Soll er selbst
ersetzt und reprisentiert werden? Und wenn ja, durch wen oder durch was? In den
ersten Jahrzehnten lebten die christlichen Gemeinden in der Naherwartung seiner
Wiederkunft. Dann galt es, sich mit Hilfe der Feier des Herrenmahles, mit Hilfe
des judischen «Gedenkens», das vergegenwirtigt ohne zu ersetzen, und mit Hilfe
der sich verbreitenden Texte (Paulusbriefe, Evangelien) in der Zeit einzurichten.

Joh 13 - Der leere Platz

Jesus, Sohn Gottes, Gott aus Gott und zu Gott zuriickkehrend, erhebt sich,
kurz bevor er diese Welt verldsst, von seinem Platz, kniet nieder und dient jenen,
die der Vater ihm anvertraut hat. Dann begibt er sich wieder an seinen Platz und
kommentiert das Geschehene.

Am Tisch bleibt der Platz des Meisters leer — eine grossartige Inszenierung der
Kenosis! Den zahlreichen Darstellungen dieser Szene zufolge ist der zentrale Platz
unbesetzt und der, den alle ins Zentrum stellten und stellen, den man auf dem
Thron sehen will — er kniet auf der Erde. Diese Leere ist provozierend und macht
Angst: Wenn du nicht mehr da bist, was sollen wir tun, was wird aus uns?

Diese Leere beunruhigt und es werden jene, die neben dem Herrn safSen und
auf ihn schauten, nun dazu genétigt, einander anzuschauen... Eine Provokation
und eine Berufung. Die Verweigerung des Herrschens zugunsten des Dienens
eroffnet den Weg zum Anderen: zum Teilen, zur Gemeinschaft und zur

36

Verantwortlichkeit mit all den damit verbundenen Gefiihlen der Freude und des
Gliicks, der Angst und der Enttiuschung. Im Ubrigen hatten sich einige in der
Frage nach der Sitzordnung schon vorgearbeitet, wie die Frage der Mutter der
Sohne des Zebedaus zeigt (Mt 20,20ff).

Dieser unbesetzte Platz — fir Petrus ist das zuviel. Er verweigert dem Herrn,
sich vor ihm niederzuknien. Doch vielmehr widersetzt er sich der Tatsache, dass
der Herr seinen Platz verldsst: Das darfst du nicht tun — nicht an dem Platz
bleiben, der dem Sohn des lebendigen Gottes gebuhrt. Das ist zu gefahrlich. Eine
Leerstelle wird allzu schnell von einem Usurpator besetzt und du, auf Knien, bist
zu verletzlich. Das Risiko ist zu gross. Und wie um ihm Recht zu geben, bestitigt
Jesus, dass der Wurm schon in der Frucht sitzt: Thr seid rein, aber nicht alle. Er
weiss: Vor denen er niederkniet, wird ihn einer verraten. Petrus wird ihn
verleugnen und die anderen werden ihn verlassen.

Welche Kirche um diesen leeren Platz?

Der Bericht lisst die verschiedenen Versuche der Gemeinden erkennen, auf diese
Frage eine Antwort zu finden. Denn der Platz ist nun eben wirklich leer und er muss
leer bleiben. Auch wenn diese Leerstelle ein Ort der Entgleisungen sein kann, bleibt
sie das Symbol unserer Berufung als Kirche. Mit seinem Abschied hat der Herr uns
einander anvertraut und uns zur Frage nach unseren Beziehungen genotigt.

In der Folgezeit haben sich die orthodoxe und katholische Tradition dafir
entschieden, diesen Platz auszufillen: die einen durch die liturgische Inszenierung
und die gottliche Liturgie; die anderen durch den Vicarius und Stellvertreter.
Anhand der Perikope stelle ich fest, wie verraterisch leider die Bezeichnung des
Papstes als Nachfolger dieses Petrus ist. Denn dies ist eine der zentralen Aussagen
dieser Szene: wer sich weigert, Gott zu seinen Fussen zu sehen und wer ihn um
jeden Preis wieder auf einen menschlichen Thron setzen will oder wer vorgibt,
etwas an seine Stelle setzen zu konnen, der wird unausweichlich in die Anbetung
derer verfallen, die man mit der angemafSten Rolle versieht, Gott zu reprasentieren
oder seine Stellvertretung zu ibernehmen... Die evangelische Tradition entscheidet
sich fiir den Bibeltext, manchmal aber auch fir das — geschlossene — Buch.

Idolatrie

Wer sich der Tatsache widersetzt, dass Gott seinen Thron verldsst, der wird
unweigerlich einen Menschen oder eine Struktur an seine Stelle setzen und
vergottlichen. Gott aber hat seinen Thron verlassen und in Jesus hat er ihn bis zu
seiner Wiederkunft verlassen. Der Platz des Herrn am Tisch des Mahles, das das
grosse messianische Festmahl ankiindigt, dieser Platz ist von nun an unbesetzt.

Wenn ich dich nicht wasche, hast du nicht Teil an mir, antwortet Jesus seinem
Freund. Jesus muss seinen Stuhl verlassen, damit Teilhabe stattfinden kann, damit
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Petrus, die anderen und wir an ihm Teil haben. Dies ist das Geheimnis eines
Gottes, der sich aus dem Zentrum heraus begibt, indem er den zentralen Thron
verweigert, den wir ihm zusprechen. Es geht dabei nicht primar um eine Frage der
Reinigung, sondern tatsichlich um die Frage nach Leben und Tod des Mannes aus
Nazareth, nimlich darum, dass der Wille des Vaters dadurch erfiillt wird, dass der
Sohn diese Welt mit einer letzten Geste verlisst, die sein Dasein, ganz im Dienste
dieses Willens, zusammenfasst. Darin offenbart sich sein ,,Herr-Sein“. Sie werden
bemerkt haben, dass Jesus in der ganzen Begebenheit niemals seine Herrschaft
verneint, sondern sie im Gegenteil mit grosser Kraft bestatigt.

Ethische Ermahnung

Diese Ermahnung hat selbstverstandlich eine ethische Dimension: ein Beispiel
habe ich euch gegeben. Und dieses Beispiel wird zum handlungsleitenden Modell: Der
einzige Platz, an dem ich war und an dem ihr ohne Idolatrie sitzen konnt, ist der Platz
des Dienens. Und der Platz, an dem ich war und den ihr nicht einnehmen konnt, ist
jener, den ich verlassen habe: ,,Ihr aber sollt euch nicht Rabbi nennen lassen, denn
einer ist euer Meister, ihr alle aber seid Briider. Und niemanden auf Erden sollt ihr
euren Vater nennen; denn einer ist euer Vater, der im Himmel. Und ihr sollt euch nicht
Lehrer nennen lassen; denn einer ist euer Lehrer, der Christus.“ (Mt 23,8f).

Selig seid ihr, wenn ihr es tut (V 17b), namlich diesen Dienst, diese Diakonie
an euren Schwestern und Bridern, die ich erwahlt und euch als Weggenossen
gegeben habe.

Die Mitte einer verantwortlichen Kirche

Wenn der zentrale Platz leer ist, stellt sich also die Frage, um wen herum oder
um was herum sich Kirche versammelt. Welche Mitte hat die Kirche? Thre Mitte
ist das Gedenken, das reiche Gedachtnis der Gaben Gottes in seinem Sohn Jesus.
Es ist ein tiberbrachtes, anvertrautes Gedachtnis. Die Mitte ist das «Gedenken an».
Tut dies zu meinem Gedachtnis. Im Zentrum steht also die Bibel, geoffnetes und
gelesenes Buch, die Bibel als geteilte und teilgebende Erinnerung, anvertraut dem
Zeugnis, Eurem Zeugnis wie schon dem Zeugnis derer, die uns zwei Jahrtausende
lang vorausgegangen sind.

Unser Bericht geht also tber den ethischen Imperativ hinaus und beruft uns
dazu, einander als Empfanger der Pflege jenes Jesus anzusehen, der sich uns zu
Fussen begibt. Es ist unsere Beziehung, die er zum Daseinsgrund der Kirche
bestimmt. Sie ist dazu da, um zu gedenken, um das Gedichtnis zu pflegen,
weiterzugeben und verstandlich zu machen. Kirche versammelt sich um einen
leeren Platz, der uns aufeinander verweist und den allein Gott ausfillen wird.
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Gott ist nicht mehr als Mensch gegenwartig. Von nun an ist er abgelost durch
das freie und verantwortliche Zeugnis zum Gedenken an Jenen, der diesen Platz
eingenommen, ausgeflllt und freigemacht hat. Abgelost durch die Vielfalt der
Antworten auf die Gegenwart des Gottessohnes; durch das Engagement in
Weggemeinschaften, verginglichen Gemeinden, unterschiedlichen Kirchen in
Bewegung, fehlbar und wunderbar! — die Euren, die Unseren, die Anderen.

Das Zentrum dezentriert sich, Gott sorgt sich nicht um sich selbst und nimmt
uns die Beschaftigung mit der Sorge um ihn, damit wir uns in seinem Namen
umeinander sorgen.

Dieser leere Platz ruft uns zu einem erwachsenen Glauben. Im Abschied von
seinem Platz und im Abschied von dieser Welt bestitigt Jesus unsere Berufung
durch den Vater.

Zeichen unserer Menschheit

Diese Leerstelle ruft uns also in die verantwortliche Zeugenschaft. Sie ist das
Zeichen unserer Berufung. Aber sie ist mehr: dieser leere Platz, der in Frage stellt
und bedngstigt, ist das Zeichen unseres eigenen Abgrundes. Sie ist das Zeichen
dafiir, dass wir uns nicht selbst gentigen, dass wir weder unser eigener Gott noch
unser eigener Zweck sind, und im Ubrigen auch nicht keine und keiner fiir die
Anderen. Zeichen dieses Bruches im Inneren unseres Seins, diese Entdeckung, dass
im tiefsten Grund seines Seins jede und jeder einen weissen Stein in sich tragt, ein
Stein, der uns selbst oft verborgen, aber erahnt ist (vgl. Offb 2,17). Dieser Bruch
ist das Zeichen unserer Menschheit: freie und fragile Wesen, frei und unvollendet,
frei und Hoffnung tragend. «Amen, amen, ich sage euch: Wer einen aufnimmt,
den ich sende, nimmt mich auf, und wer mich aufnimmt, nimmt den auf, der mich
gesandt hat» (V 20). ‘Selig seid ihr’ wenn ihr weder einen Menschen noch eine
Institution oder ein Lehrgebdude an den Platz setzt, den der Gesandte Gottes
vakant gelassen hat.

Und niemand gebe vor, den Platz einzunehmen, an dem Gott sitzt. Weder
Pfarrer noch Kirche, weder Priester noch Papst, weder Ayatollah noch Imam! In
allem geht es nur um das Zeugnis — die Beziehung zum Ursprung und zu einander
im Namen des Gesandten und seines Ursprungs.

Janos und viele andere mit ihm in Rumanien, in Ungarn und in Holland haben

diese kraftvolle Demut eines Daseins inkarniert, das sich als Zeugnis versteht, als
Zeugnis eines Anderen, eines Kommenden, der grosser ist als wir selbst.

Gesegnet sei er!

(Ubersetzung Pf. Katharina Vollmer Mateus)
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FABIAN TIBOR

Isten szeretetének célpontjai

»Mert 1gy szerette Isten e vildgot, hogy az & egysziilott Fidt adta, hogy
valaki hiszen Gbenne, el ne vesszen, hanem 6rok élete legyen.” Jn 3,16

Advent elGtt egy (el)ismert keresztyén zenekar koncertjén vettem részt. JolesG
érzés volt az egyik dal végén hallani az énekestSl, egy negyvenes budapesti
pedagogusnd szajabol az Gszinte szot, hogy 6 bar jo ideje elkotelezett
keresztyénként €li az €letét, mégis nagyon sokszor olyan erstlennek érzi magat,
mint egy darab k&. Ilyenkor alig vonszolja el magat a gimnaziumba, ahol tanit. De
ezekben a helyzetekben, mélységekben is Krisztusban keresi és taldlja meg az oly
sokszor megélt kapaszkodot. Krisztusban keres és talal, hogy... el ne vesszen™...

1. Talan ez az, amirGl mostansag kevesebb, a legkevesebb sz6 esik. Hogy
mennyire szitkségiink van a karacsonyra, az Isten testet Oltésére. Arra, hogy
megjelenjen, jelen legyen az élettinkben. Hogy a kardcsony nem valami lazito,
kellemes wellness-tinnepként érkezik az életiinkbe, hanem az emberi elesettségre,
a biin tehetetlenségére adott, szeretetbdl fakado isteni valaszként.

Meglepd volt hallani az el6bb emlitett Gszinte kitarulkozast. Pedig nem volt ez
tobb annal, mint arra valo emlékeztetés, hogy felfelé csak a mélységbdl van at.
Hogy a keresztyén élet nem folyamatos vizenjaras, és nem is allandésult boldog és
onfeledt hallelujazas, hanem sokszor bizony akadnak sziinetjelek az életiinkben,
és ilyenkor megfélemlG Péterek modjara siillyedni kezdiink, mi tobb: fuldoklunk.

Meglepd volt ez az Gszinte kitarulkozas azért is, mert ez a mai vilag nem errdl
sz0l. A 21. szazadban, ahol a slager szerint ,,mindenki senkije mindenkinek”
(Magashegyi Underground: Metréhuzat), az ember olyan kozegben él, ahol csak
a sikernek van 1étjogosultsiga. Es ez mindent feliilir.

A ,koszonom, jol vagyok” vilagat €ljiik, ahol latszolag, igen ldtszélag minden
rendben van. Mindekozben a l€lek ajtaja zarva, mélysége rejtve marad. Még
keresztyén kozegben is. Vagy éppen ott a leginkdbb?! Reggel felvessziik a ,,jol
vagyok, boldog vagyok, sikeres vagyok™ dlarcat, aztan este, otthon megfaradtan
tépjiik le magunkrol elrongyolodott darabkait. Talan még, az egész nap elfojtott
érzelmek és konnyek is utat tornek ilyenkor.

Adrian Plass, a sokunkat megnevettets, onmagunk csetléseit-botlasait gorbe
tukorben elénk taré angol keresztyén ir6 ezekrdl a helyzetekrdl, a sikerorientalt
vilagrol, s benne az engedelmesség helyett a latszattal is bGven megelégedd, mi
tobb: az arra épitG sikerkeresztyéneirdl szokott kivalo és kiméletlentl igaz
humoreszkeket irni. A sikernek hazudott keresztyén mélységekrdl, a feneketlen
mélységekrdl, amit, ha eltakarunk, tgy véljik, oda mar az Isten szeme sem lat el.
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Vajon sikertorténeteinket hallgatva, hanyszor nevet rajtunk az Isten?
Hanyszor nevethet, amikor esetlenségeinket, tétovasagainkat, balga elbukdsainkat
latja, amiket mi, némi ,keresztyén menedzsmenttel”, kdnaani nyelvezettel
feljavitva, kisminkelve gy6zedelmes vizenjarasként adunk tovabb?

Mert tgy érezziik nem tehetiink mdsként. Mert, aki gyenge, az luzer, azt a sor
végére szamuzik, az nem kell senkinek, nevetség targya csupan.

Az ismert lelkigondoz6, Gyokossy Endre errdl ezt mondja: ,,Beleesiink abba a
hibaba, hogy azt képzeljik: a hivé embernek mindig tokéletesnek kell lennie.
Nem! A hivd embernek mindig tokéletesednie kell! Menet kozben bukdacsol,
elesik, de minden eleséssel egy emberhosszal kozelebb esik Jézushoz. Ujra folall,
ujra indul. Kedden nem sikertlt, szerdan Gjra kezdem; pénteken nem sikeriilt,
szombaton Gjra kezdem. — Igy fogjuk igazdn érteni, milyen az dlarc nélkili és
igazan a helyére keriilt keresztyén.”

»Ne erdlkodjiink, ne mutassunk mdst, mint amink van! Azt mutassuk, amit
Pél: Font is az Uré vagyok, lent is az Uré vagyok! Sikerek kozt és elbukva is, akar
életemben, akar halalomban, én a Krisztusé vagyok.”

2. Adva vannak hat az ugynevezett sikertorténetek, a sminkelt magaslatok, és
ehhez képest Isten egyszulott Fiat adja. Miért, ha minden rendben van? Ha a biin
fogalma relativizalodik, megkérddjelezidik, ha latszolag ,,gond egy szdl se”? Ha
mindent megoldunk 6nerébdl...

Czaké Gabor katolikus ir6 ezt ugy fogalmazza meg: ,,Az Antikrisztus idejét
éljuk. Az Antikrisztus toroltette szolgdival az igazsdg és a bin fogalmat a
tudomdnybdl, a szétarakbdl, az oktatasbol, nehogy megtudjak az emberek, hogy
bineik szolgava alaztik Gket”.

A kardcsonyi evangéliumot, az Isten nyujtotta jOhirt megelGzi az emberi
kitittalansdg. Isten szeretete ebbe a sziikséghelyzetbe érkezik. Amit a teremtmény
Oner6bdl nem képes kijavitani, megoldani. Legfeljebb csak elfedni, elrejteni,
letagadni, a lelke mélyére szamizni. (Ez a tagadas, rejt6zés és elfedés mar az elsé
biineset ota, alland6an hasznilt, jol bevalt (?) eszkoziink...)

Krisztus mindenkihez jon, de csak a sziikséget szenveddk keresik és fogadjak. Akik
onmegvaltas helyett térdre ereszkednek és imadjak 6t. Ezért elgondolkodtatd és sza-
munkra is megfontolandd Bolyki Janos kijelentése: ,,Kardcsonykor a pogany csillaga-
szok eljutottak Jézus bolcsdjéig, az irdstudok (teoldgusok) pedig nem (Mt 2,1-12).”

ElGbbiek azok, akik a vétek ,,sziikségallapotaban” élve nyiltan felismerik és
felvdllaljgk, hogy megvaltasra szorulnak. A koltS ezt az allapotot igy irja le:
»Koriiltink néma, vak sotétséeg, / Gyiilolség dtka a szivekben, / Fogytin a
kenyeriink a kasban, / Sziik6lkodiink a lelkiekben.” (Baja Mihaly: Adventben)

Ma ugy 6sszegeznénk ezt csipGsen €s lekezelGen, hogy csédiomegek. A cs6dbe
ment ember egy része semmire nem vagyik jobban, mint hogy ismét egyenesbe
keruljon az élete, a masik része pedig megelégedettséget szimuldl.

Az 6nmagaval elégedett ember nem tud mit kezdeni Jézussal. Semleges marad.
Mar a kiiszobrdl visszaforditja. ,,Nincsen szdmdra hely”. Nem latja meg benne
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élete lehetGségét, Isten hozza is szOlo, rea is ugyeld szeretetét. A sziikséget
szenvedénél meg éppen, hogy sok a hely. Nala minden iires. Ures a haz, iires a
1élek. A lelki szegény varja, vagyja a Krisztussal valo betoliekezést.

Igy lesz a kardcsonyi evangélium a foldreszillt egyszeriiség. A talbonyolitott
emberi gondokra, a maga isteni egyszerliségében, mégis gazdagsdgiban és
hatékonysagaban megadja a szeretet el nem mulo valaszat.

Karacsony alkalmaval Isten emlékeztet benntinket. Arra, hogy minden
ellentétes hireszteléssel szemben, O igenis azért jott kozénk, mert sziikségiink van
Red. Es ez azt is jelenti, hogy immaron nem folfelé kell tekinteniink, mert ,,itt van
Isten koztiink”. Foldi mélységbe, kozosségbe, kozénk jon — foldig hajol - az Isten.
Azon belul is a peremvidékre, ahonnan mindenki elvagyodik. Ma tugy
mondanank: rossz hirl kornyékre. Ahol nem tanacsos kisér6 nélkiil jarni. Ahol
mosdatlan és komor arc emberek elrontott, kisiklott életeket - nem is nagyon -
rejtegetnek. Olyan emberek kozzé, akiknek szintén nem jutott hely...

Hiaba zorgetnek Jozsefék. Mindeniitt elfoglalt, betoltekezett, hely nélkiili
embereket taldlni. Ez a mi kardcsonyunk kisértése is: kirekeszteni, kizarni az
életiinkbdl az érkezd kisdedet. A Krisztusnélkili karacsony.

3. Isten a legsotétebb zugba érkezik, szegényes ruhdt o6lt, és mindenki felé
kiszolgaltatott. A mélységbe jon. Ahol az 6rém ritkan latott vendég. Ahol O maga
az 6romhir, amely szivbéli hozsanndra inditja a megfaradt lelkeket. Ahol az O
jelenléte valoban ajandék. Fény érkezik a sotétbe és betolti, megvilagitja azt.

Nem oda jon, ahol minden rendben. Ahol O nem hidnyzik, ahol a létbiztonsag
mellett a latszolagos lélekbiztonsdg is megvan. Oda jon, ahol helye van, ahol
betoltheti a sziikséget. Ahol percekkel azelGtt még veszekedtek, ahol elfogyott a
kenyér, ahol a holnap megkétszerezi a kétségbeesést, vagy ahol bar minden
értéktargy adott, de a lélek ures és var valakire.

Anton Kner azt mondja roluk:

»A

Szegények,

A gyengek,

A betegek,

A tandcstalanok,

A gydmoltalanok,

A védtelenek,

A kudarcot vallk

Es a bajba jutottak,

Mind, akikre rd sem hederitenek,
Akik mdsképp ldtnak,

Akik igyekeznek, noha nincs mdr erejiik:
Isten szeretetének célpontjai.”
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Olyan j6 meglatni a kicsiny Jézuskdban a Krisztust, a Megvaltot. Eletiink
kozéppontjat. Az O kozelségében az Isten feltétel nélkiili torGdését észlelni, azt,
hogy itt van Isten koztiink... Jelenlétére és torGdésére, mi csak halaaddassal
valaszolhatunk. Ez a szeretet megvaltoztat és formal. Ez a szeretet nem hagy
elveszni. Felemel. Megtart. Er&sit. Kuld.

A szamtalan isten, milli6 kisisten vilagat €ljiik. Az Olumposzra felemelt, majd
ledobott és massal helyettesitett celebistenek vilagaban hol van a mi isteniink? Hol
keressiik? Nem volt szdmdra hely, hidba keresnénk a Krisztus-eseményt a
fémisoridSben, a fényes tereken, a vildg mai agorain.

Isten, Igéje altal ma is sz6l hozzank, nyilvanvalova teszi a ,,cimzetteknek”, e
vilagnak, hogy akit megigért, ime itt van.

Karacsony lehet bohdzat, vagy ahogy Cseri Kalman mondja: lehet cirkusz, de
lehet 4ldds, lehet az Ur érkezése is az életemben. Tisztaznom kell hat: sziikségem
van-e a Filra? Van-e hely szimara az életemben? Azaz megvaltisra szorul-e az
életem? Ha igen, akkor nem okoz gondot helyet taldlni Jézusnak.

Jézus sziiletése szamunkra sziikségszeriiség, €let-halal kérdés. Isten Fia foldi
szlikségbe érkezik, ahol az ember tilzott magabiztossiggal, lelki vaksaggal
szamizi GOt az istalloba azzal, hogy nincsen sziiksége ra, mert hiszen minden
rendben van, megoldja 6nmaga is a gondjait. A Fit mégis helyet kér nalam.
Okkal, mert nem csupan részben, de teljességgel tulajdona az életem. Eletem Ura
jon tehat, és rogton ajandékot is hoz. Eletét, mely tokéletes aldozata az én
életemnek.

Itt van Isten koztiink, jertek Ot imadni!

Amen.
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II.
Hit és tudomany
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Gergely Istvan: Apaczai Csere Janos, 1975
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MOLNAR GUSZTAV

Mi lett volna, ha?

Mi lett volna, ha Szanhérib!, Assziria kiralya elfoglalja Jeruzsilemet, amikor
Kr.e. 701-ben birodalmi hadseregét egyiptomi, féniciai, filiszteus és zsido
ellenségeinek koalicidja ellen vezette, €s valamennyiiiket leverte volna? William
McNeillnek, a The Rise of The West* cimi alapmu szerzGjének egy kisebb irasa’
szerint ez az egész hadtorténet legnagyobb kihatdsi eseménye lehetett volna.
Azzal, hogy Szanhérib végil is elvonult, vagyis lemondott Jeruzsilem
megtamadasarol, a vildg késébbi torténelmét minden mas katonai akcional
inkabb befolyasolta.

Assziria szempontjabol ennek a dontésnek nem volt kiilonosebb jelentGsége.
Juda kirdlysaga jelentéktelen mellékszereplGje volt csupan a kozel-keleti hatalmi
egyensulynak, szegényebb és gyengébb is volt a tobbi meghdditando ellenségnél.
Raadasul Ezékias, Juda kirdlya (uralk. kb. i.e. 715-687) példas buntetésben
részesiilt, amiért csatlakozva az asszir-ellenes koaliciohoz, Szanhérib ellen
merészelt fordulni. A ninivei palotaja egyik falan talalhato felirat szerint, amely az
egész hadjarat gyGzelmeit sorolja fel, az asszir nagykiraly hadserege nem
kevesebb, mint 46 fallal kortilvett teleptilést foglalt el Judaban, és Ezékiast ugy
zarta be Jeruzsalembe, ,,mint madarat a kalitkaba”.

Ez ut6bbi azonban — nem ugy, mint a tobbi lazadé uralkod6 — megtartotta
tronjat, €s Jahve kultusza is tovabb folytatédhatott ,,Salamon templomaban”,
aminek kovetkezményei sokkal fontosabbnak bizonyultak annal, mint amit abban
az idGben barki el tudott volna képzelni.

Ezékids hatalomra keriilése el6tt hét évvel, Kre. 722-ben a Judaval északon
szomszédos izraeli kirdlysag — ,,David egykori kiralysdganak“ nagyobb és gazdagabb
része — megszint létezni. II. Szargon asszir kirdly elfoglalta Szamadriat, Izrdel
févarosat, és a provinciat bekebelezte a birodalomba. Az ostrom talélGit elhurcoltak
Mezopotamia tavoli tartomdanyaiba, és helytikbe idegen telepeseket hoztak.

Azt jelenti-e ez, hogy ,,Modzes és David Istene“ nem volt tobbé képes arra,
hogy megvédje népét? Vagy Isten megbiintette az izraelieket és uralkodoikat,
amiért nem engedelmeskedtek a Tordaban kijelentett és a profétdk altal Gjabb és
ujabb politikai és torténelmi helyzetekben kifejezésre juttatott akaratanak?

A masodik felfogds (a zsid6 és a vilagtorténelem Jahve tevdleges
beavatkozasai révén érvényesuld zsido, pontosabban héber vallasos szemléletmdd
—vagy ha gy tetszik, ,nézet“ — alapjan értelmezett és értékelt torténelem-felfogas)
valasztdsa azt jelentette, hogy ,Mozes és David Istene“ a kor leghatalmasabb
uralkodojat hasznalta eszkozil ahhoz, hogy megbiintesse sajat népét, annak
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ellenére, hogy az asszirok mds isteneket imadtak, és Jahve parancsai szimukra
semmit sem jelentettek. Ha ez egyaltalin megfordult volna a fejiikben,
ellentmondtak volna a jozan észnek, amely azt tartotta, hogy a kiilonbo6zd népek
istenei sajat népuket védelmezik, mar amennyire tudjak.

Igy, amikor az asszir birodalom — a vilag els§ igazi vilagbirodalma — elkezdett
terjeszkedni, minden egyes 4j gydzelem egyben a meghdditott népek vallasi
lojalitasat is megrazkodtatta, és egy addig példatlan vallasi vakuumot teremtett az
okori Kozel-Keleten, amelyre ,,a judai nép“ egyedulall6 vélaszt adott.

Ez a valasz akkor kezdett el korvonalazodni, amikor Ezékias kiraly felkarolta
a judai vallasi reformereknek azt a torekvését, hogy Jahve kultuszat megtisztitsak
az idegen kultuszoktol és egyetlen helyre, a jeruzsdlemi szentélybe koncentraljak.
Ez azt jelentette, hogy a vidéken fontos szerepet betoltd un. magaslati helyeket és
szent ligeteket leromboltak, és ,nagy tisztelettel vették koril az ihletett
profétakate, akik koziil Ezsaids (héberul: Jésajaht, aminek a jelentése
val6szintileg: ,,Az Ur adott tidvosséget“*) volt a legkiemelkedébb.

De Ezékias nemcsak a természetfolottihez folyamodott, hanem megerdsitette
Jeruzsalem falait is, és igy utodai még tobb mint szaz éven keresztiil megtarthattak
tronjukat, aminek természetesen az volt a feltétele, hogy ovakodtak barmiféle
Assziria elleni lazadastol.

Az Egyiptom és Mezopotamia kozotti dvatos egyensulyozds azonban nem
tarthatott 6rokké. Kr.e. 586-ban Juda autonomidja osszeomlott, amikor Ninive
Nahum préféta altal nagy 6rommel fogadott eleste utan Nebukadneccar,
Babilonia kirdlya megtette azt, amivel az asszir Szanhérib csak fenyeget3zott, és
elfoglalta Jeruzsalemet, véget vetve a davidi dinasztia uralmanak. A templomot a
babiloniaiak leromboltak, és a megmaradt lakossagot Babilonba vitték.

Mindez azonban nem jelentette a zsido torténelem végét, mivel a fogsagba
kertlt lakossag nem morzsolodott fel, hanem épp ellenkezSleg, gyarapodasnak
indult ,,Babilon vizeinél“, atszerkesztette szent iratait, és egy félreérthetetlentl
monoteista, gyilekezeti alapokon 4llo vallast alakitott ki, amely barhol
gyakorolhat6 volt, nem fiiggve immar a jeruzsalemi templom szertartasaitdl.

Végiil is ennek a feliilvizsgalt és atdolgozott, a fogsag altal szelidebbé tett zsidod
vallasnak koszonhetSen alakulhatott ki a kereszténység és az iszlam, korunk két
legnagyobb valldsa, és maradhatott fenn a vildgban és fGleg a mai Izraelben a
zsidosag.

Mindebbdl - hangsulyozza McNeill — semmi sem lett volna, ha a judai
kirdlysag Kr.e. 701-ben ugyanarra a sorsra jut, mint 21 évvel kordbban, 722-ben
Izrdel. Az Izraelbdl ekkor elhurcoltak hamarosan elveszitették kiilon
identitasukat. Elfogadva az dltalanosan elterjedt nézetet az isteni hatalom
korlatairél, elhagytak Jahve kultuszat, aki nem tudta megoltalmazni Sket, és 6k
lettek a bibliai torténet ,,tiz elveszett torzse“.

Juda lakossiaga minden val6szintség szerint hasonl6 sorsra jutott volna, ha az
asszir hadsereg Kr.e. 701-ben megtimadta és elfoglalta volna Jeruzsalemet. Igy a
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judaizmus eltiint volna a fold szinér6l, és a két utddegyhaz, a kereszténység és az
iszlam sem sziilethetett volna meg. Roviden, a mai vildg oly hihetetleniil nagy
mértékben mds lett volna, hogy azt el sem tudjuk képzelni.

De azt ma mar lehetetlen megmondani, hogy Jeruzsalem falai el6tt valdjaban
mi tortént. Szanhérib dicsekvd felirata, amelyet ninivei palotaja falaba vésetett,
inkabb birodalmi propaganda, mint tényleges torténelem. A harom bibliai
torténet’ pedig, amely elmeséli, hogyan hiusult meg a szent varos ostroma, arra az
eszmére €pul, hogy Isten csodilatos modon be tud avatkozni a koziigyekbe, amit
ma mar nagyon kevés torténész fogad el.

Mindamellett pontosan ezek a valdsagnak meg nem feleld vagy talzé bibliai
torténetek szamitottak igazan. Ezek alakitottdk minden ezutani zsid6 generacio
emlékezetét, és ez a hagyomany tette hihet&vé azt, hogy Jahve, ,Mozes és David
Istene“ valdjaban mindenhat6, aki megovta hiveit a kor leghatalmasabb
uralkodojdval szemben. Ez az esemény, ahogyan azt ,,a jeruzsalemi vallasreform
képviseldi értelmezték, sokkal hihetGbbé tette a monoteizmust, mint barmi mas
azeltt. Es pontosan ez a hatarozott, kompromisszumokat nem t{iré monoteizmus
tette lehetGvé a zsido vallas szamara, hogy az asszir hoditasokkal kezdetét vevs
kozmopolita vilagkorszakban fennmaradjon és viragozzon.

A pusztan helyi istenekben nehezen lehetett hinni, amikor az okori Kozel-
Kelet minden része immar nagyon tavoli uralkoddoktdl és idegen hadseregektdl
fuggott. Egyediil Isten egyetemes hatalma volt képes kielégitG magyarazatot adni
az eseményekre. Csak a kis, gyenge és mdsoktol fliggd ,,Juda lakoinak® volt
batorsdga abban hinni, hogy az 6 Isteniik, Jahve az egyediili igaz Isten, akinek a
hatalma az egész foldre kiterjed, és hogy minden az & akaratinak megfelelGen
torténik.

Az asszirok Jeruzsilem aloli elvonulasanak koriilményei megerdsitették és
igazoltak ezt a valdszinttlen elképzelést, és bizonyitékul szolgdltak a jambor és
készséges hivek szamara arrol, hogy Isten hatalma valoban egyetemes.®
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Cs. MOLNAR JANOS

Megmaradni

Vannak népek, egyhdzak, amelyeknek a megmaradas nem okoz problémat,
mert megmaradasukat semmi sem veszélyezteti. Mi, magyar reformatusok, féleg
azok, akik idegen uralom alatt éliink — sajnos — nem ezek kozé tartozunk, hanem
azon kozosségek kozé, melyeknek legnagyobb gondja a megmaradds, mind
nemzeti, mind pedig egyhazi szempontb6l. Raadasul nem csak mostansag, hanem
igy volt ez mar a maltban is: nemzetiink és reformatus egyhazunk torténete a
kezdettSl fogva mostanaig egy megmaradasért valo sziintelen kiizdelem.

Amidta Gseink letelepedtek a Karpat-medencében, kornyezetiik szemében
szalka voltak, kezdettdl fogva kiizdeni kellett a 1étért, a megmaradasért. Még
otthon is, hat még idegenben, ahovda a magyar nemcsak ,kiment”, hanem
idegenek dontése alapjan hatirvdltoztatassal akarata ellenére ,ki jutott”. Ez
utobbi jelenséggel a szozat koltGje még nem szembesiilhetett, mégis talaléan
allapitja meg: ,,itt élned, halnod kell!”, mert mashol nincsen szamodra hely. Az
elmult szdzadokban tanult Gseink ezt latinosan igy summaztak: ,Extra
Hungariam non est vita, si est vita, non est ita”. Ez teljesen igaz — bar 6k még ezt
igazan meg sem tapasztalhattak. Mirdnk, egyhazunk és nemzetlink egy ma é16
jelentds részére, mar igaz! Mindazonaltal, Egyhazunk is, népiink is — sok
veszteséggel bar, de — eddig kiallta a probat, s a koltd szavaival élve ,,megtorve bar,
de veszve nem”, Isten kegyelmébdl vagyunk, léteztink.

Amikor igy elgondolkodunk sorsunk, osztilyrésziink folott, talan Ggy érez-
zuk, szerencsétlen nép vagyunk. Szolgdljon vigasztalasunkra és tanulsigunkra,
hogy nemcsak a mi osztalyrésziink volt ily nehéz, nemcsak nekiink kellett annyit
ktizdeni és harcolni a puszta 1étért és a megmaradasért. Vannak népek, egyhazak,
akiket Isten még nagyobb probara tett.

Hadd hozzak fel erre példaként egy kiilonos sorsu, tSlink messze tajakon €16
népet, az asszir nesztorianusokat, akik a mai Irak, tehat a néhai Mezopotamia
északkeleti hegyeiben éltek 100 évvel ezelGtt — bar idegen uralom alatt, de kilon,
sajat tertletikon. Irakban még ma is élnek, de szétszorattatasban, az orszag
kilonbozd tertletein.

Az asszir nesztorianusok,' akikhez kezdetben a kaldeusok, az Gsi Babilonia
utddai is tartoztak, de ezek 1553-ban uniéra léptek Romaval?* kezdettdl fogva
idegen uralom alatt éltek. Mar akkor, amikor felvették a keresztyénséget, az
ApCsel 2 bizonysaga szerint az els6 plinkosd utan, mert Péter beszédét az 6 Gseik
is hallottak, mar akkor is idegenek uralma alatt éltek.’ Tomegesen és szervezett
médon a 4. és 5. szazad forduldjan lettek keresztyének és valtak kulon
patriarchatussd.* Akkorra viszont mar mind a kaldeusok, mind az asszirek régi
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dicsGsége elveszett a torténelem homalyaban, a nép mar csak toredékben maradt
meg, és lett keresztyénné. De éppen hitiik és nemzeti hovatartozasuk volt az,
amely Gket sok-sok viszontagsdgon at megtartotta, s mind e mai napig léteznek.
Nézzik most nagyon roviden sorsukat, hogy az akar példa és vigaszként
szolgaljon szamunkra, hogy mi is reménnyel tudjunk tekinteni a j6vGbe mostani
nyomorusagunk idején.

Urunk sziiletése utan 410-ben alakul meg 6nallo egyhazuk, amelynek feje
magat kelet 6sszes keresztyéne patriarchajanak nevezi. Ez valoban igy is volt, mert
kulonosen aldasos munkdat végeztek az egész Keleten. TéritGik bejartak a
Szaszanida Perzsia Osszes tartomanyat, sGt azon tul egész a Kinai falig is
eljutottak, majd a Kinai falon tul Kina tartomanyaba is, de azon felil egészen
India k6zEépss részéig is téritettek.” Misszidjukat még akkor is folytattak, amikor
637-ben a mohamedan arabok foglaltak el térségiiket, és ildozték kegyetlenil a
keresztyéneket. A 12-13. szdzadban ennek az egyhaznak 200 puspoksége volt, és
noha a jo, a tejjel és mézzel folyd siksagokrol mindjobban a hegyek kozé
szorultak, s az tldoztetések, a sorozatos megalaztatasok ellenére is meg tudtak
tartani 6nallosagukat, hitiiket és nyelviket.

Elképeszts, mennyi tildoztetésben és nyomorasagban volt résziik! Amikor a
mohamedanok elfoglaltak a Szdszanida Perzsa Birodalmat, akkor a keresztyé-
neket, noha 6k — értelemszertien — nem a perzsa magusok (zoroasztrianusok),
hanem a ,konyvek vallasain” voltak, kegyetlenil tldozték. Kolostoraikat
feldaltak, kiraboltak, az apacakat haremekbe hurcoltdk, a szerzeteseket rabszijra
flizték. Am nem egészen egy szdzad eltelte utdn a tudomédnyokban az Gj uralkodék
legnagyobb tdmaszai lettek, azokat muveltségben magasan feltilmulvan, arabra
forditottak a gorog filozofiai szovegeket. Ezzel megalapoztak a kozépkori arab
nyelvi mohamedan miveltséget, amely kora legszinvonalasabb kulturaja volt, s
késGbb a kozépkori eurdpai keresztyén miveltség forrasa lett. A gorog boleseleti
szovegek nagy része az G arab forditasaiknak koszonhetGen maradt meg. Am a
mohamedanok mindig, amikor arra alkalom nyilott, irt6 hadjaratot inditottak
elleniik, s ilyen vagy amolyan cimen Gjra és Ujra megtizedelték a keresztyén
kozosséget. Példaul, amikor a papa altal szorgalmazott keresztes hadak betortek®
az akkori mohamedan Palesztinaba, az is okot szolgdltatott arra, hogy a
mohamedanok a keresztyének ellen forduljanak mondvan: ,kigyot melengetiink
kebliinkon, amely egyszer csak elleniink fordul”. Ez érv volt még akkor is, ha a
keresztes hadjaratot nem a hazai, hanem idegen keresztyének vezették. Hidba volt
a Koran intelme, hogy a szent konyvekkel rendelkezd vallasokat toleralni kell,
Mohamed agressziv utddai Gjra és Gjra leszogezik, hogy megtiirendd keresztyén
ide, megtirends keresztyén oda, a legjobb azért mégis az, ha nincsen keresztyén.

Az tildoztetések tovabb folytatodtak, a keresztyén kozosségek még jobban a
hegyek kozé szorultak,” mert az életteret, a termd siksigot at kellett adniuk
jovevény uraiknak. Szamuk allanddan fogyott, végul elérkeziink a 20. szazadhoz,
amikor nem a mohamedanok, hanem eurdpai keresztyén testvéreik tanacsainak

53



esnek dldozatul. Ugyanis az angol és amerikai misszionariusok mar a 19. szazad
végétsl a térségben tartozkodnak,® akik hazdjuk befolydsa és hatalma
megerdsitésének bazisat éppen a keresztyénekben latjak. Ezek 1916-ban
felbujtatjak az asszir nesztoridnusokat,” hogy keljenek fel az akkori torok uralom
ellen, mert Ggymond itt az alkalom, hogy megszabaduljanak a végordit élG, és
Gket évszdzadokon at elnyom6 mohamedan oszmdn hatalom aldl. Az asszir
nesztorianusok — sajnos — hitelt adtak a csalfa biztatasnak és felkeltek uraik ellen.
Taldn mondanom sem kell, hogy harcukban Sket — ahogyan ezt mar a torténelem
folyaman maskor is megtették — sem az angolok, sem az amerikaiak nem
tamogattak. Igaz, felkelésiiket az oszman hatalom figyelemre sem méltatta, hanem
legnagyobb ellenségiiket, a hazatlan mohamedan kurdokat haszndlta fel ellentik.
A kurdok szivest-oromest harcoltak az asszir nesztorianusok ellen, mert Sk is az
életteret keresték, és tudtdk azt, hogy minden megsemmisitett asszir torzs vagy
nagycsalad utan jelentGs tertlethez jutnak.

Az elsG vilaghdbora végére az asszirokbdl a hegyekben alig néhany tizezer
maradt. Nagyon sokan kozilik a tengeren talra vandoroltak, Amerikaba,
Ausztralidba és a vilig mas tdjaira. Most mar az egykori hatalmas Asszir
Birodalom késdi utddaibdl alig maradt valami az Gsi foldon. Még patriarchajuk
sz€khelye is Chicagoba kertlt! Akkor azonban mégis maradt valami élettertk!
Falvaik maradtak a magas hegyekben, ezredéves templomaik és kolostoraik.
Megtartottak &si nyelvilkket, amit az egész vildgon semmiért, semmilyen
korulmények kozott sem hagynak el!

A megprobaltatasok viszont ezzel még nem értek véget, mert 1983-ban az
iraki hatalom a 8 évig tart6 Iraki-Irani hdbort harmadik évében — harci okokra
hivatkozva — tertiletiiket katonai Gvezetnek nyilvanitotta, az asszirokat onnan
kitelepitette, falvaikat pedig lerombolta — sok esetben tobb mint ezer éves
templomaikkal egyttt. A kitelepitettek kartéritést jocskan kaptak az akkori
gazdag iraki allamtodl, de a tovabbiakban mar falvaik nem lévén, idegenek ko6zott
kell élnitik. Most mar egy talpalatnyi fold sincs, ami az 6vék lenne, ahol egyediil,
csak egymas kozott lehetnének. De azért Isten kegyelmébdl tovabbra is vannak,
pedig mar évtizedek 6ta iskoldik sincsenek!

Tobbszor feltettem magamnak a kérdést: hogyan tudnak ezek ennek ellenére
létezni? Néhany megfigyelésemet szeretném most olvaséimmal megosztani:

1. Ami nekem a legszembetindbb volt, s amit az els§ pillanatban sem tudtam
nem észrevenni, az az volt, hogy barmely tdrsasagban, ahol két asszir vagy két
kaldeus volt jelen, hidba beszélt ott a tobbi, akar 15 ember is arabul, vagy
barmilyen mds nyelven, az a két kaldeus vagy asszir egymashoz csak anyanyelvén
szolt. Ezt pedig — szamomra felvidéki tapasztalataim alapjan kilonosnek tlint — az
arabok viszont természetesnek vették. Senki sem mondta, hogy ,Ardbidban
arabul kell beszélni”.

2. Mondani sem kell, hogy minden asszir és minden kaldeus csak a sajat templo-
maba jart, csak a sajat gyiilekezetének volt a tagja. Oket semmilyen mds hitre nem
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lehetett attériteni. Ha kozottiik példaul megjelenne egy jehovista, vagy punkosdista
téritd, 6k meg sem értenék, hogy az mit akar, s az ilyet biztosan elkergetnék.

3. Azt sem kell kiulon hangsulyozni, hogy mindegyik asszir, vagy kaldeus
otthon a csaladban csak az Gsi nyelvet beszéli. Mashogyan meg sem szolal senki.
Hiaba jar a gyermek arab iskoldba, hidba gondolja tgy, hogy & mar arabul jobban
tud, a sajat fajtajaval csak Gsei nyelvén beszélhet!

4. Kozottik nincsenek vegyes hazassagok. Ugyanigy a mohamedan torvények
szerint mohamedan ember hadzassigot csak mohamedannal kothet, vagy csak
olyannal, aki mohamedan hitre tért. A mohamedan tolerancia csak addig terjed,
hogy tgymond ,,megtlri” a masvallasat, de a mohamedan masvallasiva soha,
semmilyen korilmények kozott nem valhat, mert akkor ,hitehagyott” lesz, akit
az iszlam torvényei szerint barki megolhet, s6t a mohameddn kozosségnek
kotelessége az ilyen embert eltordlni a fold szinérdl (lasd példaul Rushdit, a
,Satani versek” szerzdijét). Igy keresztyén ember hdzassigot mohamedannal csak
akkor kothet, ha & maga is mohamedannd vélik. Aki pedig ezt megteszi, azt a
keresztyén kozosség halottnak tekinti, még halotti torat is megulik! A
mohamedanna valt keresztyént még a sajat édesanyja sem ismeri fel, ha netalan
gyermekével, tehat a sajat unokajaval egytitt latnd az utcn! Igy azutdn a vegyes
hazassagok, ha nagyritkan eld is fordulnak, semmiképpen sem tekinthetGk bevett,
megtlrt, s egyaltalin nem elfogadott szokasnak. Ez a kozosség onvédelmének egy
nagyon erGs eszkoze.

5. Amint mondtuk, nincsenek iskoldik. A hazai tapasztalatokra épitvén
jogosan tesszitk fel a kérdést: akkor hogyan maradnak meg asszirnak és
kaldeusnak? Mert ugye nalunk, ha valamelyik sziil6 nem anyanyelvi iskoldaba adja
be a gyermekét, akkor annak nagy a valdszinisége, hogy a gyermek majd elGbb
vagy utdébb massd valik. Amikor ndlunk példaul a szlovdk iskolabol
konfirmaciora jelentkezé megkapja a ,,Kis Katét”, akkor természetes ellenszenvét
a tanulassal szemben azzal indokolja, hogy nem tud j6l magyarul, és nehéz neki
megtanulni a szoveget. Ehhez csak annyit jegyeznék meg, hogy a szoveg az elsé
pillanatra lehet neki furcsa, akar idegeniil hangzo is, mert az iskoldban magyar
szoveget nem szokott olvasni, de mivel az az anyanyelvén irédott, az indok
mindenképpen csak tirligynek tekinthetd. A gyermek — még ha nem is anyanyelvi
iskoldba jar — 13-14 éves korban anyanyelvén nagyon konnyen el tud mindent
sajatitani. Csak egy kis akarat, szulGi biztatds és Gsei iranti tisztelet kell —
konfirmandusnak és lelkésznek egyarant!

6. Tehat hogyan van ez asszirékndl és kaldeuséknal? Ugy, hogy eddig még
senkinek eszébe nem jutott, hogy a liturgia nyelvét megvaltoztatndk Moszultol
kezdve Chicagoig.

7. Gyermekeik — a mi széhaszndlatunkkal élve — ,,vasarnapi iskolaba” jarnak.
Ami ott mindig pénteken van, mert a mohamedanok nyugalom napja a péntek, az
a hét egyediili szabad napja (a vasarnapi istentiszteleteket a keresztyének csak este
tartjak meg).
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8. A nyari sziinidében pedig, ami a mostani Irakban mdjus kozepétdl oktdber
elejéig tart, az asszir és kaldeus gyermekek a templomuk melletti sajat iskolajukba
jarnak. Abban megtanuljak sajat irasukat (az un. ,szir dbécét”), nyelvik helyes
hasznalatat, megtanuljak irodalmukat, és elsajatitjak vallasi tételeiket.

9. Igy a megszerzett egyéb miiveltséget is képesek sajat anyanyelviikén
hasznalni, ezért arab, amerikai vagy kurd kornyezetben is megmaradnak
asszirnak, vagy kaldeusnak. Szimuk ennek ellenére sem gyarapszik, de a
természetes szaporulatokhoz képest nem csokken, mert joszerivel nincs, aki massa
lenne. Ez a k6zosség amolyan ,kategorikus imperativusza”, megfellebezhetetlen
alapvetd kovetelménye.

Egy problémara és egy példara mutattunk rd az elmondottakban. Mindkettén
érdemes, illletve j6 lenne elgondolkozni. Probaljuk atgondolni, mit lehetne a
példabol dtvenni, vagy hogyan lehetne beldle nalunk valamit alkalmazni.
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DANIEL NEESER

Importanta lui Calvin si a liturgiei sale
pentru vremea noastra

Ne putem pune intrebarea: Ce ii datoram lui Calvin in materie de liturghie?
Foarte mult si totusi prea putin! Primind o educatie in drept, insd nefiind preot,
Calvin nu a stiut si nu a putut sa exprime importanta emotiei interioare a
savarsirii liturghiei nici aspectul ei de taina. Intelectual de o Inalta tinuta, el a fost
teolog 1nainte de a fi liturghisitor si, daca a gandit despre teologia cultului, nu si-
a elaborat liturghia pentru ea insdsi, ci si-a pus-o in slujba proiectului sau:
luminarea credintei. Acesta este scopul acestui articol prezentat in cadrul
Conferintei Facultdtilor Latine si a Zilelor Teologice de la Geneva din luna mai
2008, articol al carui rezumat vi-1 prezint in cele ce urmeaza.

Daca ii datordm multe reformatorului in ceea ce priveste sensul si esenta
cultului, prezenta divina prin citirea Cuvantului propovaduit si explicat, trebuie sa
admitem ca ruptura cu caracterul de taina al cultului si pierderea sentimentului
prezentei inefabile a lui Dumnezeu constitue o mostenire grea de purtat. Totusi
gasim in inteligenta teologica a reformatorului din Geneva multe resurse pe baza
cdrora sa continuam a lucra asupra liturghiei cultului nostru si sa ne reinnoim
sursele de inspiratie ale actului liturgic. Acesta va fi subiectul din prima parte. In
partea a doua, voi prezenta cateva lamuriri asupra conditiilor in care reformatorul
a trebuit sa lucreze si voi aminti despre importanta cantdrii si a rugdciunii, sursele
oricdrei liturghii.

I. Sensul si legitimitatea cultului

1. intdietatea comunititii marturisitoare fati de Biserica inteleasa ci loc

teologic si de templu ca cladire

Devotat ideologiei primatului Cuvantului, Calvin subordoneazd existenta
templelor comunitatii si necesitatii rugaciunii si le refuza acestora orice capacitate
de a primi, de a captura prezenta lui Dumnezeu in vreun alt mod decat acela al
poporului in rugdciune: ,,Cum insd Dumnezeu porunceste la tot poporul sdu sa se
roage in comun, este necesar pentru aceasta atribuirea templelor. (...) Daca aceasta
este intrebuintarea legitima a templelor — lucru certificat — trebuie sa nu le pretuim
ca pe locasurile speciale ale Domnului (cum o faceam de cateva secole), si unde
Domnul nostru ne ar asculta mai indeaproape; sau sa le atribuim o sfintenie
tainica, ce ne ar face mai buna rugaciunea noastra in fatd Domnului”'.
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Templele, pe care reforma nu le numeste biserici, sunt deci profane. Ma refer,
in acest sens, la sfintirea templului lui Solomon, a carui istorie, revazutd de
deuteronomist, reda cu precizie problematica sensului templului. Amintesc ca,
atunci cand harul Domnului a umplut cladirea, preotii se clatinara incat regele
striga: ,,Domnul spune ca voieste sa stipaneasca in negud / in ceatd. Pentru Tine
anume Doamne am ridicat casa aceasta”. Ambivalenta doritd de aceasta
declaratie ilustreaza pe cea a slujbelor noastre si este in relatie cu statutul
templelor de la Reforma panad in zilele noastre.

In tomul IV al operei Institutio, Calvin precizeazi ideea sa prezentind
propovaduirea libera si ascultata, precum si administrarea tainelor ca semne ale
Bisericii: ,Am instituit ca semne ale Bisericii, propovaduirea Cuvantului lui
Dumnezeu si administrarea tainelor (...) Peste tot unde propovaduirea Evangheliei
este ascultatd cu respect, si unde tainele nu sunt neglijate, apare in acel loc pentru
o vreme o anumitd formd a Bisericii”’. Remarcati afirmatia reformatorului:
»apare in acel loc pentru o vreme o anumita forma a Bisericii”. Astfel, cultul
Bisericii, liturghia si clerul sau nu au o alta legitimitate decat aceea de a oferi
accesul la Cuvantul divin, la oficierea si explicarea tainelor; si, mai important insa,
Biserica nu a fost asigurata sd existe prin ea insasi, ea fiind totdeauna vremelnica,
efemera.

2. Cele doua functii ale cultului

Cele doua functii ale cultului rezultd din ceea ce am prezentat pana acum.
Prima este functia kerigmatica sau propovaduirea. Aceasta este esenta si misiunea
Bisericii. Putem spune cd doar propovaduirea este suficienta, ca samanta care
creste singura, ,,sporos automaticos” dupa cum se afirma in Evanghelia dupa
Marcu 4,26-29. Propovaduirea este primul element si in acest sens este suficienta,
caci faptul de a predica chiar intr-un mod imperfect, fara a se preocupa mai intai
de rezultatele predicii, a pus bazele Reformei si izvoarelor suferintelor care la
randul lor au fost marturii ale eficacitatii Cuvantului. Dacd nu ne oprim doar la
figurile celebre ale credintei protestante si descoperim fragilitatea primilor
marturisitori, lipsa lor de pregdtire si ignoranta lor, nu putem decit sa ne
minunam in fatd acestei propovaduiri care doar, in cateva decenii, a inflacarat
inimile si a eliberat spiritele in intreaga Europa. Sd ne amintim ca la sfargitul
secolului XVI, Polonia de exemplu, era in marea majoritate reformata!

A doua functie a cultului este cea pedagogica. Calvin este constient de limitele
acestui ,sporos automaticos’ ,Dar pentru ca ignoranta si trandavia noastra, la
care eu adaug si orgoliul sufletelor noastre, au nevoie de intdriri exterioare, cu
ajutorul carora credinta sd zamisleasca, sa creasca si sd sporeasca in noi din ce in
ce mai mult, Dumnezeu nu a uitat nicidecum sa ne inzestreze cu ele, pentru a
sprijini slabiciunea noastra. Si pentru ca predicarea Evangheliei sd- si urmeze
cursul, El a incredintat acest tezaur Bisericii sale si a numit pastori si doctori prin
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gura carora El ne vorbea”. Pentru sustinerea acestei afirmatii reformatorul se
bazeaza pe Epistola catre Efeseni a Sfantului Apostol Pavel: ,,Si El a dat pe unii ca
sa fie apostoli, pe altii prooroci, pe altii binevestitori, pe altii pastori si invatatori”
(Ef. 4,11). En epistola sa citre cititor care deschide a doua sa carte liturgicd, din
1542, reformatorul precizeaza ca ,a-L iubi pe Dumnezeu nu e un lucru rau nici
vulgar ci o miscare vie, provenind de la Duhul Sfant, cand inima este intr-adevar
patrunsa si intelegerea luminata (...) Altfel nu exista zidire decat acolo unde este
invatatura™. Pastorii sunt deci ordinati nu doar in vederea slyjirii Cuvantului ci
si pentru zidirea trupului lui Hristos. In perioada urmitoare insi, acest fapt nu va
fi foarte bine pus in practicd, ministerul pastoral devenind din nefericire exclusiv
si limitat doar la predicd, ea insdsi limitindu-se in mod progresiv la edificarea
personald si individuald a credinciosilor, pentru care apartenenta la trup si-a
pierdut treptat sensul. Ministerul pastoral se infiintase, dar deja cu incarcatura sa
excesiva, cu fragilitatea eccleziald si ambiguitatile sale de care suferim pana si in
zilele noastre.

3. Biserica mama

Ar fi nedrept si limitim demnitatea Bisericii doar la aceste doua functii. In
acelasi capitol si inainte de a cita pe Sf. Pavel, Calvin scrie: ,,Biserica vazuta este
mama tuturor credinciosilor. Dar pentru ¢d acum intentia mea este sa vorbesc
despre Biserica vazuta, sa intelegem din cuvantul mama, cat de folositoare ne este
cunoasterea, chiar necesard, ca nu existd viata fard sd fim zamisliti in pantecele
mamei care ne creste si ne alapteaza la sanii ei”. Si mai departe el spune: ,,in afara
sanului acestei Biserici nu putem spera la iertarea pacatelor”. O declaratie
profunda, surprinzdtoare in timp ce in comunitatile rezultate in urma
propovaduirii calviniste, Biserica isi pierduse semnificatia teologica si simbolica,
fiind redusa treptat la o simpld organizatie mai mult sau mai putin necesara.

4. Biserica si poporul laic

Intr-un excelent articol, Henry Mottu’ relevi acest eveniment genevez, semn
al insusirii populare a Reformei pe care lucrarea lui Calvin nu o va lansa ci doar
o va salva si consolida: la 10 aprilie 1533, deci cu 3 ani inaintea venirii
reformatorului la Geneva, Guérin Mucte, evanghelist, insotit de un predicator,
colaborator al lui Farel, savarseste Cina in afara zidurilor orasului! Entuziast,
Mottu incheie: ,,Primul cult public la Geneva a fost unul cu Cina si savarsit de
catre un laic”.

Astfel, o alta inspiratie liturgica pe care i-o datordm lui Calvin, si probabil cea
mai Insemnata, este aceastd legatura de dorinta dintre Dumnezeu si umanitate de
a elibera si de a fi eliberat. Aceasta sursa legitimeaza cultul nostru si 1i determina
liturghia. Ea reprezinta principalul motiv al acestui caracter ,laic” al cultelor
noastre, care poate sa dea de inteles uneori ca nu mai sunt culte in sensul religios
al termenului.
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Legand mantuirea de Biserica, reformatorul ne aminteste ca nu este alta
credintd decat cea care este primitd, impartasita si transmisd, dar subordonand
Biserica predicdrii i primirii acesteia, el repune chiar si astdzi delicata chestiune
privind raportul dintre libertatea interpretarii personale si sensul Bisericii. Aceasta
problema nerezolvatd pe timpul reformatorului, exacerbati de succesori,
reprezinta astazi una dintre cele mai mari provocari ale protestantismului.

II. Liturghia mostenita de la Calvin: sursele ei de inspiratie

1. Starea Bisericii si a liturghiei sale

Este admis chiar si de cdtre liturgistii catolici ca starea liturghiei de la
inceputul secolului XVI era rea, chiar lamentabila asa cum era si formarea
clerului. Printre altele, predomina obiceiul catolic de impartasire de trei ori pe an
cu toate cad preotul savarsea liturghia in fiecare duminicd. Bune ori rele, de la
aceste surse i practici s-a inspirat Calvin. ,,Cand am venit aici (la Geneva) pentru
prima data nu se dadea iImpartasania decit de trei ori pe an, astfel incat intre
impartasania de la Cincizecime si cea de la Craciun se scurgeau sapte luni. Eu ag
fi dorit o data pe lund; dar vazand ca nu reuseam sd conving oamenii, am gasit
preferabil sa cedez neputintei poporului decat sa lupt cu tenacitate”.*

Pe buna dreptate subliniaza Jean-Louis Bonjour ca ,,nici Farel, nici Calvin nu
erau cu adevirat pregititi si se ocupe de liturghie”.’ In 1533 Farel publici la
Neuchatel prima liturghie reformata in limba franceza: ,Modul si felul in care se
tine (liturghia) si locurile pe care Dumnezeu le-a vizitat prin harul sau.” Aceasta
liturghie a fost sdvarsitd de Calvin pand la exilul siu la Strasbourg in 1538. In
acest oras bilingv, Bucer ii incredinteaza reformatorului comunitatea de limba
francezd. Aici incepe de fapt Calvin sd lucreze asupra liturghiei. El imprumuta din
sursele pline de zgura ale secolelor trecute, dar trebuie sa trieze si sd inventeze, sa
traducd din germani, limba pe care nu o stapaneste, liturghii care provin din
Deutsche Messen, aceste liturghii germane de origine populara folosite pe
parcursul mai multor decenii. Intors la Geneva, el nu va putea (probabil nu va
dori?) sa acorde o importanta mai mare ansamblului constitutiv al cultului.

2. Urgenta

Intreaga viata a reformatorului este sub semnul presiunii si al urgentei. Pe
patul de moarte el explica: ,,Cat priveste rugdciunile de duminica, am imprumutat
formulele de la Strasbourg in cea mai mare parte. De la altii nu puteam lua caci
nu aveau nici macar un cuvant din acestea, dar am luat totul din Scriptura. Cat
am fost la Strasbourg am fost nevoit sa alcatuiesc formularea botezului caci mi se
aduceau spre botez copii ai anabaptistilor, de la cinci si zece mile departare. Am
alcatuit astfel aceasta formulare rustica, dar pe care nu va sfatuiesc sa o
schimbati.”" Cu privire la liturghia din 1542, Bonjour lanseaza o concluzie severa
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dar justificata: ,Liturghia din 1542 cdreia Calvin nu ii va mai aduce nici o
modificare (sau nemaiavand timp sa o termine) era in fond cam saracacioasa. (...)
Dar incepand cu 1559 figurase in toate editiile bibliei; se gasea astfel la indemana
tuturor credinciosilor, aceasta difuzare explicand stralucirea ei”." Cand Calvin
soseste la Geneva este prins intr-o mare agitatie pana la moartea sa. Totul este
important, prioritar: reorganizarea orasului, rezistenta la presiunile catolice din
regiunea Savoie si din Franta si protestante din regiune Berna care ocupa tinuturile
Vaud si Gex, polemizarea cu ganditorii timpului, consolidarea credintei care
tocmai se nastea Intr-un moment cand rugurile se inmulteau; pe scurt, alimentarea
acestui mare eveniment care a aprins intreaga Europa.

3. Rugati-va si cantati

Bonjour subliniaza ca ,totusi o sursa nu a fost exploatata (...) rugaciunile
rostite de Calvin la sfargitul cursurilor. Ele au fost transcrise de studentii sdi.
Descoperim in ele o pretioasd comoari”. Intr-adevir rugiciunea este importanti
pentru Calvin. Despre acest aspect gasim mai pe larg la capitolul XX al tomului
III a Institutii, catre trateazd despre Hristos si despre binefacerile harului.

in viziunea reformatorului rugaciunea este ,,ca 0 comunicare a oamenilor cu
Dumnezeu, prin care, (...) ei il sommeaza sa-si indeplineasca promisiunile, cu
scopul cd prin experienta el sa le arate cand este necesar ca tot ceea ce au crezut
prin cuvantul siau este adevarat”.”” Mai departe el precizeaza cele sase motive
pentru care trebuie sa ne rugam lui Dumnezeu: dorirea prezentei sale, purificarea
inimii, pregdtirea pentru a primi binefacerile sale, increderea in acordarea celor
cerute, bucuria de a primi bunurile sale si confirmarea providentei.'"* Daca
reformatorul insista asupra valorii rugaciunii personale caci ,ea e secreta si
saldgluieste in inima si in suflet”, el vrea sd o lege de Biserica ,pentru buna
oranduire si armonie”, si o subordoneazad vointei divine, ,,mai ales ca Domnul a
numit templul sau Casa de rugaciune”.(Is. 56,7)"

In privinta cantarii, pirerea lui Calvin va evolua. Gisim aceeasi retinere ci si
in fatd ,,vorbelor fard rost repetate” si a melodiilor prea emotionante: cintarea nu
e legitima decat dacd vine din inima in ajutorul cuvantului si trebuie sd evitdm ca
nu cumva ,,urechile sa fie mai atente la armonie decat sufletele la sensul spiritual
al cuvantelor”.' Dar avem totusi semne despre deschiderea sa fata de cantarea si
muzica religioasad in prima sa opera liturgica: Psalmi si cantari religioase publicata
in 1539 la Strasbourg si despre care R. R. Terry scrie: ,,Aceasta Psaltire a fost
precursoarea Psaltirei franceze hughenote (Genevezul), care a stat la baza tuturor
celorlalte Psaltiri metrice din toate tarile incluzind Anglia si Scotia”.'” Datoram
apoi insistentei reformatorului nostru pe langd muzicianul Clément Marot, sosit
la Geneva in 1542, si pe langa Théodore de Bcze, ,,0 comoard nepretuita care
reechilibreazd, prin lauda si adoratia facute de intreaga adunare prin cantarea
comund, un cult care fira aceastd contributie ar fi putut rdmane exclusiv
didactic”.” Redau de asemenea cateva randuri din a doua opera liturgica a lui
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Calvin (1542): ,,Stim din experientd ca cantarea are o mare fortd de a emotiona
si de a inflacara inimile oamenilor pentru a invoca si mari pe Dumnezeu cu un zel
mai vehement si arzator”, randuri care vor fi completate astfel in prefata celei de
a doua editii (1545): ,,Printre multele lucruri unice care-l pot linisti pe om si a-i
darui satisfactie, muzica este, ori primul ori daca nu unul din cele principale, si
trebuie sa recunoastem ca este un dar de la Dumnezeu in acest sens”, dar al carui
scop pentru Calvin este bucuria spirituala.”

III. Concluzie

Calvin a fost patruns de pasiunea pentru Sfinta Scriptura. Studiul Bibliei,
predicile, comentariile, rugdciunile, cantarile i meditatiile asupra psalmilor, toate
aceste elemente au pus stipanire pe intreaga sa viata. In dedicatia operei Institutio
scrie regelui Francois I: , Totodata invatatura noastrd trebuie si se mentina
deasupra oricarei glorii §i puteri lumesti. Caci ea nu vine de la noi, ci de la
Dumnezeul cel viu si de la Hristosul sdu pe care Tatal l-a facut impdrat pentru a
imparati de la o mare la alta si de la ape pand la marginile pamantului (Ps. 72, 8)
si stapanind si lovind pamantul cu toiagul gurii lui sa il sfirdme ca pe un vas de
lut.” (Is. 11,4)*° Reformatorul nu a fost numai un ganditor ci $i un mare pasionat
triitor. A lucrat cu capul, si inci cum, dar si cu inima si sufletul. Ii datoram acestui
teolog, a carui vocatie l-a facut sa fie printre cei mai importanti oameni ai timpului
sau, cinstirea pasiunii care nu a incetat sa-1 stapaneasca.

In aceastd perspectivi, vd propun aceastd rugiciune de dupid impirtisanie,
rugaciune pe care reformatorul nu ar fi dezaprobat-o:

»Quod ore subsimus, Domine
pura mente capiamus
De munere temporali

Fiat nobis remedium sempiternum”

Prin acestd aluzie la suflet, trup si ratiune, sustin o ultima sursd pe care o
datorez pasiunii teologului nostru: invitarea pe de rost! Invitarea pe de rost a
psalmilor, a textelor liturgice, a catorva din cele 40 de cantari evanghelice, a
liturghiei complete de la cind si multe altele. Mai avem interes de a invata pe de
rost in facultdtile si in bisericile noastre?... A cunoaste pe de rost inseamna a fi
»mancat” Cuvantul, de a-l fi auzit cu urechile, de a- fi inteles cu ratiunea apoi de
a-l cobora 1n pantece si in rinichi, acolo unde sunt energia, forta si pasiunile, care
trebuie sa fie convertite, eliberate si puse in slujba propovaduirii Evangheliei.

[Traducere de DI Lucian Groza]
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BiBzA GABOR

Teologia pestis idején (egy levél margojara)

»Ez a sdtdni szabadsdg Lengyelorszdgot és Erdélyt

megtoltotte dogvészes szektdsokkal, akiket sehol mdsutt nem tiirnek el.”
Beza Theodor

Epistolarum Theologiarum

liber unus Genf. 1573.

A levél torténete (el6szo helyett)

Beza Theodor Szegedi Kis Istvanhoz intézett egyetlen levele az Assertio de vera
Trinitate (Igaz értekezés a Szentharomsagrol) kezdetd Szegedi Kis Istvan-konyv
el&szavaként jelent meg 1573-ban Genfben.' Beza maga szerkesztette és rendezte
sajto ala a konyvet, amelynek elsd kiaddsa a keltezés szerint 1573. februar 1-jén
latott napvilagot. 1576-ban madsodszor is kiadtak Szegedi Kis mivét.’
Tulajdonképpen levél formajaban megfogalmazott elGszordl van szd, de a Beza-
levelezést feldolgozo kutatocsoport felvette a Correspondance 14. kotetébe.” A
Bartha Tibor altal szerkesztett Studia et Acta Eclesiastica harmadik kotete kozol
ugyan szemelvényeket az Assertio szovegébGl, de a bevezetd levél magyar
forditasa nélkal.*

Tovabbi érdekessége a latin nyelvi levélnek, hogy 1573. februar 1-jén, a levél
keltezésekor Szegedi Kis Istvan mar kozel egy éve halott, hiszen 1572. majus 2-an
elhunyt. Errdl Beza nem értesiilt, mert amint a levelébdl kiderul, két éve nem
hallott a magyarorszagi egyhdzban torténtekr6l semmit.’

Mindezek alapjan nyugodtan nevezhets a levél pszeudolibellus posztumusznak.

A levél magyar forditasa
Genf, 1573. februar 1.

Kitiintetett kegyes és tudds férfit, Szegedi Istvan Uram, testvér és tarsszenvedd
figyelmébe, Thleodor]| Beza gazdagon koszontelek!

Testvérem, litod mennyire kedvellek tavollétedben is téged, eldmeneteledben
teljesen ismeretlentl is tamogatlak, ezért megkockaztatom [mivedet]
nyilvanossagra hozni. Bevallom, kiadasit elémozditotta, hogy nem latok
ellentmondast a Krisztushoz vald tartozdsunk tekintetében. Két esztendGvel
ezel6tt toletek ide érkezett egy egészségesen kegyes, és megfigyelésem szerint nem
tudomdnytalan ifja, akitdl azonnal érdeklédtem a ti egyhadzatok allapotarol,
annak lelkes harcardl, melyet G velem részletesen ismertetett, valamint a
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buzgalmas és allhatatos harcrol is, amelyet Melius P[éter] Urammal karoltve
vivtok a kdromlokkal szemben az igazsag plantdlasa érdekében, nagyon lelkesen
részletezte, rdadasul irasodat nekem elhozta, amelynek olvasasa szerfelett
megorvendeztetett, bizonyos roviditéssel egyértelmien szimomra megszokott
irasnak latszik, nagy valoszintséggel békits és ugyanakkor vitazo.

Ez az [ifja] aztan t6link a pestis miatt hirtelen eltavozott, visszavetve engem a
konyv kiadasatol, mégis igyekeztem az olvasast folytatni, igy részben az ifju ittléte
alatt, részben tdvozdsa utan [a konyv] tanitasa érthetGvé valt szamomra. A fejedelem
ideje 6ta nem latok elGrehaladast, sem levelet [nem kaptam], a [levél] megirasa ota
hossz sziinet kovetkezett, nem értettem miért, de azért arra a levélre én valaszoltam.
Ha [az ifja], szomort vagyok mert nem emlékszem nevére, ha mégis igazan megGriz-
tetett, ami az [Ur] méltésagos nevének koszonhetd, mindezért remélhetleg halds.

Egyébként az idei év nekem azért szomoru — az eseményekhez illGen — mivel
kivéve a mi hazunkat, a jarvanyhullam miatt érintkezést alig folytattunk, és vég
nélkiili kezelésen estiink at. A kovetkezs [szornylség| abbdl kovetkezett, hogy a
Gall Egyhaznak, amint latszik, valos béke, engedmény és biztos fellélegzés
[helyett], ime megtortént ezen elkeseritd mészarlas, amely sem alnoksagdban, sem
rettenetes vadsagaban az emberi nemzetben emberek kozott el6 nem fordult. Az
igaz, hogy megigértem, amit ezen évben felhalmoztam Gjraolvasom, de most ugy
osszezavarodott minden, hogy még a lelkemmel is alig birok. Am nemrég,
semmiképpen sem alaptalanul, elgondolkodtam a kegyesség gyokerérdl, mivel ez
igen nagy varatlan szerencsétlenség nem vadsigiban érintett meg, inkabb
meglepte lelkemet vakmerdGségével és tartdssagaval.

Itt jon egy aprosag a Crespintink halala ellttrdl, a mi rendkiviili és isteni
Melius Urunk irdsabol sziikséges volt az elkertlhetetlen irashibakat javitani. Ez
nem a nekem elkildott konyv, hanem az, amit én Lasco Uramnak elkiildtem, és &
kelletlenul visszakiildott, de melyet masrészt mar hosszu ideje reméltiink és kivan-
tunk (és semmiképpen sem magabiztosan, sem oOntelten, hanem az egyhaz nagy
gytimoleseként) kiadni. En tehdt, aki cselekedtem ez tigyben, egyre csak akada-
lyokba utkoztem, és vagyakozom a te kisegitésedre. Mit tehettem értelemszeriien
az igéretem betartasara? Flkezdtem mindenesetre gyUjteni az j sziikségnek meg-
felelGen, véve a te hitelez3idtdl, akik szemmel lathatdlag személyesen ki akarjak
adni a teljes konyvet, melyet te szerzGként jegyzel. Valoban sziikséges-e igy a belsd
hazat mas oldalrdl is meggazdagitani? Hanem tényleg bizony alkalmasnak bizo-
nyul, figyelembe véve a mivelt Karolyi Péternek, a varadi eklézsia pasztoranak
konyvét, és Hieronimus Zanchi Uramnak, a heidelbergi akadémia paratlan
alapos vizsgalodasait, én mindenesetre ezekben semmiképpen hidnyt nem
talaltam. Ennek alapjan a te [konyved] folydsaban semmi hidnyt nem észleltem.

Folytatodik mindez egészségesen mindaddig, mig mindenki a maga idejében az
Urra korlatozédik. Orkodjetek, ti pasztorok, mégis egyenként, és ezt [a konyvet]
vessétek Ossze az ellenség fegyverével, és az éhes farkas batorsagaval felhasznaljatok.
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Van tehat csordultig elég [tamasz], ne csaljanak meg a sziikségletek, amelyek
tetszés szerint terhesek az emberek hibaitol, mint 6nmaguk bortonétSl, hanem
[figyeljetek] azokra amik Istennek haszndlnak, ne tavolrdl keresett fegyverekre
[tamaszkodjatok], amelyek minden lendiilete visszacsap, hanem azokra figyeljetek
amelyet a kéz hasznos munkaval szolgédltatni igyekszik.

Kérjuk végil Istent, hogy észrevehessik — ami hosszas vizsgalodast,
megfigyelést kivan — a megalapozott egyhdzfegyelmet is szétesés fenyegeti az
emberek ténykedése kovetkeztében.

Rendkivuli férfia, ez tehat az én értelemszerd tandcsom, amit neked is a jo
el6menetelre és minden megprobaltatasban remélek és kivanok. Jo egészséget,
egyhdzad minden tagjanak, az Ur Jézus, az igazsdgos Szentlélek és a megbizhaté
tanité Ige, a hazugsag lelke és a satani veszettségek ellen hatalmasan megerd&sitsen.

Te, kolléga végiil, mindenben inkabb és inkabb dicséitsd [Ot].

Genf, februdr elsd napjan, az 4j 1573-ik évben.

Torténeti hattér

A Szent Bertalan-€ji mészarlas (1572. augusztus 24.) meghatarozta Eur6pdban
az egyhazi és politikai életet. Maga Beza is hivatkozik erre levelében amikor, a
»Gall” egyhaz nehézségeirdl irva megemliti: ,,ime ezen elkeseritd mészarlas, amely
sem alnoksagdban sem rettenetes vadsidgaban, az emberi nemzetben emberek
kozott eld nem fordult”.

Ebben az idGben a haromfelé szakadt Magyarorszag erdélyi részén 1571-t8l
Bathori Istvan épitette tovabb a fejedelemi hatalmat.® Egyhazpolitikdjanak lényege
az orszaggytlési rendeletek tiszteletben tartasa, de emellett a romai katolikus egyhaz
tdmogatasa €s a protestans taboron beliil az agostai hitvallastiak megerGsitése volt.”

A Beza-levél keltezésekor Janos Zsigmond (1540-1571) fejedelem, valamint
Melius Juhasz Péter (1536-1572) és Szegedi Kis Istvan (1505-1572) halott, igy az
antitrinitarius—reformatus hitvita legfGbb képviselGi mar nem élnek. Janos
fejedelem tdvozasdval az unitdriusok 1571-ben patréonus nélkul maradnak, a
reformatusok pedig 1572-ben két vezet6 gondolkoddjukat, Melius Juhasz Pétert
és Szegedi Kis Istvant veszitik el. Az Assertié és ennek elGszavaként az altalunk
targyalt Beza-levél mdr a Bathori Istvan uralkoddsa alatt megvaltozott
egyhazpolitikai helyzet idején jelenik meg.

A kiadas elozményei
Bucsay Mihaly allitasa szerint Skaricza Maté, Szegedi Kis Istvan tanitvanya,

mar 1569-ben magaval vitte peregrinusi utjira Bazelbe Szegedi Kis Istvan
Assertiojanak kéziratit, de nem sikeriilt itt kiadatnia.® Genfbe csak 1570 Gszén
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érkezett meg Skaricza, mivel didktarsaihoz hasonléan a pestisjarvany miatt egy
ideig tavol maradt Genftdl.” Skaricza korai tavozasa Genfbdl Bezat szintén
hétraltatta a kiadds elGkészitésében, amint Szegedi Kishez intézett levelében irja:
»Ez az [ifja] aztan tSlink a pestis miatt hirtelen eltivozott, visszavetve engem a
konyv kiadasatol”.

A didkok pestisjarvany miatti félelme és Beza kiadasi nehézségei hatraltattak
a konyv megjelenését, igy az Assertio 1573-as kiadadsat Szegedi Kis Istvan mar
nem érte meg.

A kiadas nehézségei

A kiadas kériilményeirdl maga Beza tajékoztatja az olvasét levelében. ,En
tehat, aki cselekedtem ez ugyben, egyre csak akadalyokba utkoztem, és
vagyakozom a te kisegitésedre.” Harom akadaly is hatraltatta az Assertio
megjelenését. Egyrészt a pestisjarvany, amely feliitotte fejét Genfben, masrészt a
mecéndsoktol is nehezen lehetett a kiadashoz sziikséges pénzosszeget
megszerezni, és raadasul a kapcsolattartasban is zavar allt be, hiszen Beza arrél
panaszkodik, hogy két éve nem kapott hirt a magyarorszdgi reformdtus
egyhazrol.

A jarvany Ovatossa tette az embereket Genfben, és ez nagyban hatraltatatta
Beza szerkesztGi munkadjat is. ,,[...] kivéve a mi hazunkat, a jarvanyhullam miatt
érintkezést alig folytattunk”, irja Beza az elGszdban. Mdrpedig kapcsolattartas
hidnyaban aligha lehetett Szegedi Kis konyvét sajt6 ald rendezni és kiadni. Beza
csaladjat sem kertlte el a négy éve tombol6 jarvany, melynek testvére is aldozatul
esett, és felesége is egy idGre Laussanne-ba tavozott.'

A mecénasokkal valo targyalasrdl pedig igy vall: ,,Elkezdtem mindenesetre
gyUjteni az Uj szikségnek megfelelGen, véve a te hitelezGidtdl, akik szemmel
lathatolag személyesen ki akarjak adni a teljes konyvet, melyet te szerz&ként
jegyzel.”

A kapcsolattartas is akadozott Magyarorszaggal, de nem a genfi pestisjarvany,
hanem a levélvdltds hidnya miatt tortént mindez. Beza figyelemmel kovette
Eurdpa-szerte a reformatusok sorsat, és mivel ,,A fejedelem ideje 6ta nem latok
el6rehaladast, sem levelet [nem kaptam]” — irja Szegedi Kis Istvdnnak, ezért
tdjékozatlan volt a magyar egyhaz életével kapcsolatban.

A kiadas nehézségei mellett Beza komolyan atnézte a Magyarorszagrol kapott
kéziratokat, és ez is lassitotta az Assertio megjelenését. ,Melius Urunk irasabol
sziikséges volt az elkertilhetetlen irdshibakat javitani” — irja a Confessio verdra
hivatkozva. Ezt tette Szegedi Kis konyvével is. A levele tanusdga szerint még
teoldgiai szempontbdl is ellendrizte, és az antitrinitariusokkal vitazo szerzbkkel is
osszevetette.
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A Beza altal hasznalt bibliografia
az antitrinitarius témaban a levél alapjan

Beza jol ismerte a reformatusok helyzetét Magyarorszagon. Szamos levelében
emlitést tesz az erdélyi antitrinitarius helyzetrSl." Mégis szembetling a Szegedi Kis
Istvanhoz intézett levelében, hogy két reformatus szerz6 mivével is Osszeveti az
Assertio tartalmat. Ezen teoldgiai mérlegelés utan batran kijelenti, hogy ,,nem
latok ellentmondast a Krisztushoz vald tartozasunk tekintetében”.

Melius Juhdsz Péter az elsddleges tekintély. Az el8szobol kittinik, hogy Beza
ismerte Melius irasait. Majd hozziteszi: ,figyelembe véve a mivelt Kérolyi
Péternek, a varadi eklézsia pasztordnak konyvét, és Hieronimus Zanchi Uramnak,
a heidelbergi akadémia pdaratlan tudassal és kegyességgel megaldott szent
nyelvészének teljes argumentaciojat és alapos vizsgdloddsait, én mindenesetre
ezekben semmiképpen hianyt nem taldltam. Ennek alapjan a te [konyved]
folyasaban semmi hidnyt nem észleltem”. Itt Karolyi Péter Petri Carolini
Explicatio orthodoxae fidei de uno vero Deo patre, Filio et spiritu sancto,
adversus blasphemos Georgii Blandratae et Francisci Davidis errores cimi 1571-
ben Wittenbergben megjelent mivérdl és Zanchi De tribus Elohim 1572-ben
publikalt irasardl van szo6."

A magyarorszagi szerzGk utdan kovetkezik Beza vizsgdlodasiaban a heidelbergi
autoritas, Hieronymus Zanchi (1516-90). Csak ezen alapos vizsgalodas utdan
jelenti ki Beza, hogy a konyv alkalmas a reformatus egyhaz hitének megGrzésére.

Intések Beza levelében

A levélben két intéssel zarul Beza mondanivaldja. Szamdra a lelkipdsztorok
feladata az GOrkodés. Az ,éhes farkasok batorsigaval” felhasznalhatjak az
Assertiot az ,ellenség fegyverével” szemben. A mérlegelésben ,,ne csaljanak meg a
sziikségletek, amelyek tetszés szerint terhesek az emberek hibaitol” — irja Beza az
6rkodésre gondolva.

»Kérjik végul Istent, hogy észrevehessiik [...] a megalapozott egyhazfegyelmet
is szétesés fenyegeti az emberek ténykedése kovetkeztében” — allitja hosszas
tapasztalata alapjan.

Az 6rkodésnek az egyhdz szempontjabdl egy kifelé tekintd hitvitazd szerepe
(itt irodalmi jellegii), az egyhazfegyelemnek egy befelé néz8 aspektusa van jelen
Beza felfogasiban.

Kitekintés

Jelen tanulmany ravilagit arra, hogy Beza Theodor mind a magyarorszagi
teologusokra, mind a peregrinus didkokra nagy hatdst gyakorolt. SzerkesztGként
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és kiadoként pedig értékes szakirodalommal latta el a magyarorszagi hitvitdzo
reformatusokat.

Tekintettel arra, hogy jelen levél szamos értékes adatot tartalmaz a protestans
egyhaztorténet, a konyvtorténet és a peregrinaciotorténet szamadra, szikséges
lenne Beza Theodor tovabbi magyar vonatkozasu leveleit is leforditni és a benne
rejlé adatokat kozkinesé tenni.

A Szegedi Kis Istvanhoz intézett levél is bizonyitja, hogy a magyar protestans
egyhaz 16. szazadi vivoddsainak, vitdinak és eredményeinek ismerete hianyos, és
Beza Theodor irodalmi hatasanak figyelembevétele nélkil csonkanak bizonyul.
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PASZTORI-KUPAN ISTVAN-GERGELY

»Azokkal id6zom, akik masszor voltak”

— Szenci Molnar Albert emlékezete —
(1574-1634)

A jelen tanulmany cimében szereplG idézetet Karacsony Sandor ,,A konyvek
lelke” cimd konyvének egyik fejezete tartalmazza, amelyben Szencirdl két
tanulmanyban is megemlékezik.! A jeles szerzdnek ezen irodalmi neveléssel
foglalkoz6 pedagdgiai munkdja a szakirodalom alapvet mivei kozé sorolando.”
A fent emlitett irdsaiban arra hivja fel a figyelmet, hogy Magyarorszigon
altalaban milyen keveset tudnak Szenci Molnar Albertrdl: ,,...Magyarszakos
tanar létemre azok kozé vagyok szamlalhatd, akik ardnylag legtobbet hallottak
Szenczi Molnar AlbertrSl. Hitet tehetek a feldl, hogy ez a ,,legtobb” nemcsak
»édeskevés”, hanem azon feliill nem is egészen lényeges...”*

A kulonbozd lexikonok altaldban igy mutatjak be Szencit:* reformatus
teoldgus, filologus, filozdfus, egyhazi ird, zsoltarkoltd, miforditd stb. ,,A Magyar
Reformatus Egyhaz Torténete” c. egyhdztorténeti munka 1949-ben jelent meg
Budapesten, amelyben csupan néhdny mondat szimol be Szenci Molndr Albert
életmiivérdl.’

Az érdekesség kedvéért emlitjik meg azt, hogy az egyébként tudomanyos és
pontos Zovanyi-féle egyhaztorténeti lexikon Szencit igy mutatja be:
»-..reformatus vallasi vandortudds.”® Tavol all t6link, hogy a minden
tekintetben példas értékd mdvet vagy annak szerzdjét elmarasztaljuk, hisz a
tovabbiakban a szécikk igazan bdséges és megbizhaté anyagot kozol Szenci
munkassagat illetGen, és a vele kapcsolatos irodalmi hivatkozasok is mutatjak,
hogy Zovanyi elmélytlt ismerGje az életminek. Mindazaltal 6nkéntelenil is
meglepSdiink a lakonikus ,,vandortudds” kifejezés olvastan. Talan szerencsésebb
lenne a ,vandorpolihisztor” jelzd vagy a Kardcsony Sandor dltal hasznalt
»legnagyobb magyar utazd™’, aki ,jarja a kulfoldet, itt is, ott is elsajatit egyet-
mast, aztan megprobalja a masutt latottat honi foldre atplantalni.”®

A Szenci-életmU értékelésére nézve idézzilk Hegedls Géza szavait: ,Ha a
magyar irodalomnak egész Csokonaiig legvaltozatosabb formakinesii verseljétél,
a rimes-idémértékes magyar vers (mostani kifejezéssel: a nyugat-eurdpai verselés)
els6 hazai megval6sit6jatol megkérdezték volna, kiféle-miféle ember, akkor talan
azt mondja magardl (ti. Szenci — kiemelés tSlem!), hogy tanitd, biiszkébb
perceiben azt, hogy nyelvtudos, kesertibb oraiban, hogy szerény jovedelmd
nyomdai korrektor, de eszébe sem jutott volna azt mondani, hogy kolté. Igaz, a
nyelvtudomanyban mulhatatlan emléki nevet biztositott maganak. Pedagdgus-
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ként és a kalvini teoldgia szakembereként a vildghird professzorok kozé kiizdotte
fel magat. De mint koltG: Balassi utan és Bacsanyi elGtt senki se kozeliti meg nyelvi
és formai nagysagat, eredetiségét. Fejezet zarul és fejezet kezdddik a magyar
koltészetben Szenci Molnar Albert zsoltarforditdsaival. Holott csupan haszndl-
hat6 és jol énekelhetd, ajtatos szovegeket akart adni a magyar ajka reformatusok
kezébe. Ennek a konyvnek azonban azéta tobb mint szdz kiadasa volt, tréfas
talzassal azt mondhatnok, hogy elsé helyen 4ll a magyar bestseller-listan.”’

Benk$ Samu irja a Téka-sorozatban 1984-ben megjelent ,Naplé és mas
irasok” bevezetGjében: ,,Akik valaha is értékitéletet mondtak rola, valamennyien
megegyeztek abban, hogy a kései humanizmus korszakdban — a kolt6 Balassi
Balint utan és a tudds Apaczai Csere Janos eldtt — mind a koltészetben, mind a
tudomdnyban & a magyar mivelGdés legerGteljesebb személyisége.” Bejarta
Eurdpat, ,kozben népét szolgalta, s a hidnyz6 haza helyébe megteremtette a
szellemi haza arcat.” *°

Eletttja

Moédos csalad gyermekeként sziiletett a Pozsony vidéki Szenc vdroskdban
1574. augusztus 30-an. Szenc Matyas kiraly idejében mezdvaros volt, oppidum
Zempcz néven. Apja és korabbi felmendi is malomtulajdonosok voltak. Ide
vezethetd vissza csalidneve is. Eletrajzi eseményeit nyomon kovethetjitk
Naplojabol gyermekkoratol az oppenheimi rektori székfoglaloig, vagyis 1617.
majus 12-ig. "'

Sziletésérdl igy ir Naplojaban: ,Natus sum in oppido Szencz, anno
redemtionis humanae 1574. XXX. august die Lunae, hora 8. matutina...”* Egy
ettdl eltérs adatot kozol Molndr az 1621-ben kiadott latin-magyar szétaraban a
Szencinum cimsz6 alatt: ,,Szentz est oppidum Ungariae ... ubi natus est autor
huius libri Alb.Molnar anno Christi 1574. 1. sept...”” E két datum koziil
valoszintileg az augusztus 30. a helyes. Ezt bizonyitja az a tény is, hogy az 1574.
évben augusztus 30 valoban hétfGi napra esett, amint arrdl Naplojaban maga
Szenci is emlitést tesz. KésGbb bizonyara az téveszthette meg Molnart, hogy Egyed
napja szeptember 1-jére esik, amellyel kapcsolatosan szintén emlitést tesz
Naplojaban. Bod Péter Molnar sziiletése datumdul szeptember elsejét fogadta el,
valoszintileg azért, mert még nem ismerte Szenci Naplojat.

A varoska a torokok allandé tamadasainak volt kitéve és a habsburg hadak is
gyakran felprédaltak. Szenci azt irja, hogy a ,haboru borzaszté larmajaban”
sziiletett. E korszakrdl olvashatjuk az 1593-as orszdgytlési naplobol:
»mérhetetlen fajdalom t6lt el benntinket, mert kozeledni latjuk azt az idt, amikor
végképp elvesziink...”"

Osei székelyek, nagyapja Matyas seregében szolgalt. Magyar-latin szétaranak
(1604) az erdélyi ifjusaghoz intézett ajanlasaban olvashatjuk: ,Natus in ea sum
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(absit dicto invidia) in qua vetus lingua Ungarica mansit incorrupta Proavum
habui exgente Siculorum vel potias Scethulorum Transylvanorum, qui linguam
Hungaricam penes se esse puriorem gloriantur: an propterem, quod primi, aut
postremi ex Scythia sint egressi, nescio: hoc scio, quod glorientur...”" A Naplo
szerint testvérei: Benedek, Albert (a szerzd), Lukacs, Zsofia, Kata és Ilona.

Eredetileg a csalad Gsi foglalkozasinak megfelelen molnarnak szantak, de
mivel 10 éves kordban mdr annyira kittint €les eszével és moho tuddsszomjaval,
apja, fia kivansaganak megfelelGen, iskolaba kiildte és 6rvendett annak, hogy fia
tanult emberré valik. EIGbb a helyi iskoldban tanul. Errdl igy emlékezik meg
Naplojaban: ,,Anno Salvatoris 1584. 7. Septembris primo incepi freqventare
scholam patriam cum eam regeret Joannes Debretinus, anno aetatis meae circiter
decimo.”*¢ A helyi iskoldkat konnyedén végezte el két esztendG alatt. Tavolabb es6
hires iskolaba szeretett volna menni, de a csaldd anyagilag tonkrement, igy csak a
kozeli Gy6rben folytathatta tanulmanyait. Két esztendd mulva lelkileg is nagy
megprobaltatds éri a tizenkét éves gyermeket: elvesziti édesanyjat. Naplojaban ezt
irja: ,1585. 4. Decembris. Mater mea Széki Ursula muritur.”"

Gy&r hamar kevésnek bizonyult a kival6 didk szamara. Mint szegény diak
veszi nyakaba a vilagot, és hol gyalogosan, hol szekerekre kérezkedve jut el
Goncre és bedll a nagy tudast Karoli Gaspar prédikator-bibliafordité mellé
nyomdaszinasnak. Mellette dolgozik a vizsolyi nyomdaban és a Biblia szedése,
korrigalasa és kinyomtatasa kozben megtanulta a konyvnyomtatd mesterséget,
egyszersmind csiszolta a bibliai nyelvek ismeretében val6 jartassagat. A Karoli-
Biblia hannaui kiadasianak (1608) elGszavaban igy emlékezik a Goncon toltott
iddrdl: ,Melly elsé (t.i. 1590. évi visolyi) kibocsatdsnak szolgdlatjaban, akkori
gyermekségemben is részessé tott engemet az Istennek gondviselése, holott az
idében labanal forganék az bdocsiiletes embernek Caroli Gasparnak az gonczi
predicatornak, az ki f3 igazgatdja (igy!) volt az kinyomtatasnak és engem
gyakorta az visoli nyomtaté helyen kikiildtt az & tdle irott levelecskékkel... Es
mikor mdr az konyv nyomtattatnék is, egy nehdnyszor hallottam, hogy
fohdzkodvan igyen szallott: (igy!) Csak az Isten addig éltessen, mig ez bibliat
kibocsathassam, kész leszek meghalni és az Christushoz koltozni...” Kozben
megfordult Debrecenben is, majd a Vizsolyi Biblia megjelenése utin egy ideig
Kassan nevelGskodott.

Az igy szerzett pénz birtokaban indul el Bécsen keresztill Wittembergbe, hogy
azutan a 60 esztenddre terjeds €életének tobb mint a felét idegenben, foként német
varosokban toltse, nagyon sokszor nélkiilozve, de szakadatlan munkaban és
tanuldsban azért, hogy a felhalmozott tudaskincset hon szeretett nemzete javara
hasznositsa. Errdl az 6rokos munkdban és vandorlasban eltoltott tudds életrdl a
nagy mesemondo Benedek Elek igy emlékezik: ,,Vandorbot a kezében, ajanlolevél
a zsebében, s az isteni Gondviselésben valé bizalom a szivében: igy vandorol a
szegény didk helységrdl helységre, hegyeken, volgyeken at. Hol vendégszeretd
haznal, hol Isten szabad ege alatt a szdllasa; hol jollakik, hol koplal, de 6 nem
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csiigged, batran halad eldre. A hatarrdl visszanéz a vandordidk, szeme megtelik
konnyel, de hirtelen letorli, s megy tovabb.”** Vildgjar6 ttjan ,, Vilaghird tudésok
kedves baratjuknak nevezik, vicinalis nagysagok a csizmajukat torlik beléje” — irja
talaloan errdl az életatr6l Kardcsony Sandor."

Szenci Molnar Albert ,,budosasa”

Ha az életére jellemzs folytonos vandorlast, a ,,bujdosast” vizsgaljuk, akkor
rajoviink arra, hogy 6 nem oncéli bujdosd, nem nyugtalan természete Uzte egyik
varosbol a masikba, hanem tanulds utani vagya, ir6i és mihelyt keresd tudds
szenvedélye. Abban a korban a bujdosas sz6 mivelGdést célzo vandorlast jelentett.
O maga tesz éles kiilonbséget a ,,badosds” és a ,,csavargas” kozott. Az elébbinek
jol meghatarozott célja van és minden tekintetben egyéni és kozosségi
szellemi-lelki haszonra iranyul. Szencinél a ,budosds” valodi értelme a
»peregrinatio academica”, amely az G egész életére kiterjedt és jelleméhez kotott
életformava valt.”

Peregrinacidjat az egyhaztorténészek dltalaban harom korszakra osztjak:

1. korszak: 1590-1600 (Debrecen, Wittemberg, Heidelberg, Strassburg, Genf,
Roéma, Velence, tjra Heidelberg, majd 1599-ben hazatér.)

2. korszak: 1600-1615 (Heidelberg, Herborn, Frankfurt, Nurnberg, Praga,
Hanau, Oppenheim, majd Bethlen Gabor kérésére Gjra hazatér.)

3. korszak: 1615-1634 (Oppenheim, Heidelberg, Hanau, Kassa, Kolozsvar)

Vandorlasa idején egyetemrdl egyetemre vandorolt, hol tanult, hol tanitott,
hol akadt 6sztondija, hol korrektornak szeg6dott el valamely nyomdahoz, hogy
megélhetését biztosithassa. Volt, amikor fejedelmek segitették, volt mikor
segitGkész polgarok kegyelemkenyerén élt. Karacsony Sandor szerint ,,Hol
nyomorog, hol kicsurog a pénz Osszeszoritott marka résein. Szinte egyidGben
hunyaszkodik meg és veti fel a g6g.”*" Egy dolog azonban valtozatlan életében:
tuddsa folytonosan novekedik és a tudosvilag egyre szélesebb korokben tiszteli.
Genfben Kalvin bardtja és tudds utddja, Teodor Béza fogadta baratsagaba.
Megismerkedett és osszebaratkozott a kor kivalo német tudés koltGjével, Opitz
Martinnal, aki benne az €les eszU nyelvészt tisztelte.

Peregrinacidjanak legtermékenyebb korszaka a masodik volt, amikor olyan
alapvetd munkai kertltek ki a nyomdabdl, mint a Dictionarium, a Psalterium
Ungaricum, a Grammatica Ungarica, a Biblia-forditas. A tudomanyért vallalt kény-
szerd bujdosasra tobb munkdjanak elGszavaban panaszkodik (Discursus de summo
bono, Institutio stb). A HodmezGvasarhelyi Reformatus Gimnazium Grzi Szenci
sajat tulajdona biblidjat. Az 1544-ben kiadott Biblia Tigurina ezt a Szenci altal irt
bejegyzést tartalmazza: ,,Incertis vagamur sedibus”, azaz ,,Bizonytalan helyeken
budosunc”.”? Az 1604-ben kiadott Szétarban a peregrinciorol ezt irja: ,,Idegen nép
kozott jaras, zarandoksag, zarandokjaras.”” Ennek a tudds vandorldsnak a szem-
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léltetésére idézziik Szenci feljegyzéseibdl: ,,Gydszos volt ez az évkezdet (1597) Hei-
delbergaban. Dithongott a pestis, a Kazimir-kollégiumban borzalmas nélkiilozés
szorongatott, €s szenvedtem a kemény hidegtSl. De jaj, kegyetlenebb iddk is
kozelednek majd felém. Kora tavasszal visszatértek a kollégiumi osztondijasok és a
hi professzor urak elvették tSlem az ingyenellatist. Mindez marcium 25-én,
Nagypénteken tortént, mikozben én mitsem sejtettem. Husvét elsG napjan
urvacsorat vettem a Szentlélek-templomban, majd az tGnnepi istentisztelet befejez-
tével megszolitottam Mileus urat, és eléadtam neki szorult helyzetemet. O egyiitt-
érezve velem adott 6t batzot, amelybdl arra a napra élelmet vasaroltam. A kovet-
kez3 napon eladtam négy konyvet, €s az igy szerzett pénzen tartottam el magam a
bursdban addig, amig aprilis 7-én el nem nyertem a Kazimir-kollégiumban egy
tizenot forintos osztondijat... Mdjus honapban, mikoézben szorongva virtam a
valaszt Magyarorszagrol a Fabricius Tamas urhoz irot levelemre, 5 kiméletlen hite-
lez8im stirin zaklattak. Hogy haladékot eszkozoljek ki, atmentem Strassburgba
partfogdéimhoz. Junius 4-én, piinkosd tnnepén Bischweiler faluban az ott
urvacsorat vevQ strassburgi igaz hitd atyafiaktol kaptam hat Fulop-tallért. Ezzel a
pénzzel junius 20-an boldogan visszatértem Heidelbergbe, s kovetel6dzobb hitele-
zGimet kifizettem. Augusztus elején elboritott engem a talpamtdl kezdve egészen a
fejem bubjaig valamiféle rut bibircsokos kitités, amely még két hétig borzalmasan
gyotort. E nyomortsagomban az emberséges hazambéliek a keresztyéni szeretettdl
vezérelve OsszegyUjtottek nekem valamennyi pénzt, amellyel ebben az elesett
allapotban a sziikséges dolgokat beszerzem. Az Ur fizesse meg nekik!”

A sok nélkulozésben egészsége annyira megrendiil, hogy eszméletét veszti és
korhazba keriill. Miutan annyira felépul, 1599-ben hazaindul, hogy irodalmi és
egyéb tudomanyos céljai megvaldsitasa érdekében anyagi timogatokat keressen.
Ezzel zarul vandorlasanak elsé szakasza.

Otthon sikeriilt valamelyes pénzt Osszegyijtenie, de mivel ugy érezte, hogy
kulfoldon jobbak az esélyei, ezért rovid idG elteltével ismét Heidelbergben és
Herbornban tartézkodik az egyetemen.

1603-ban a Nurnberg melletti Altdorfban telepedik le egy iddre. 1604-ben
megirja és Niirnbergben kiadja az Elemente Grammatica Latinae cim{ munkajat
(elveszett!) és Latin-Magyar valamint Magyar-Latin Szotarat. Ennek a szétarnak
a diszpéldanyat Rudolf csaszarnak sz6l6 ajanlasaval személyesen vitte el Pragaba
és mutatta be az uralkodénak. Rudolf fogadta a kalvinista tuddst, annak dacara,
hogy a Habsburg-csaszarok ugyancsak nem szivlelték a protestansokat, de Szenci
szotararol még a nagy ellenfél Pizmany Péternek is az volt a véleménye, hogy
olyan remekm, amely nélkulozhetetlen az iskolai oktatasban. Ezt az elsG igazan
hasznalhato, és a 19. szazad kozepéig legkivalobb szotart Szenci nem egészen egy
fél esztendd alatt készitette el. Pragaban a tuddst Kepler is vendégul latta.
Hirnevének bizonysaga az, hogy a csdszartdl a bécsi professzori allasra is ajanlatot
kapott, de mivel annak a feltétele a katolizalas lett volna, azt az egész életében a
tanitasra vagyo Szenci mégis visszautasitotta.”
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Az elszoban igy ir a szotar hasznardl: ,,...Ismerek Németorszagban tobbeket,
akik hazdjukbol sohasem tették ki a labukat, mégis nyolc nyelvet tanultak meg
derekasan, ilyen — amint mondjak — néma mesterek (szotar! — kiemelés tGlem)
jovoltabol. Ezeket én nem becsilom tobbre az €lGszoval tanitoknal, ahol ilyenek
vannak: de a mi Magyarorszagunkban sajnalattal latom mindkettdnek a hianyat
és az ezzel jar6 nehézségeket.” Az el8sz6 irasa kozben érkezik hozza a hir: ,,1603.
augusztus 19. szombat: szulGvarosombol és Nagyszombatbdl igen szomort
leveleket kaptam, amelyekben hirtil adjik istenfél apamnak, Molnar Albertnek a
halalat...”

Szétira még é€letében hiarom kiadast ért meg, és nem csupan a késGbbi
bilingvis szotdraknak lett a kiindulé pontja, hanem enciklopédikus mivek is
forrasként hasznaltdk. A 18. szdzadban Papai Pariz Ferenc é€s Bod Péter is oly
moédon értékelte, hogy Gjra kiadta. A Szétar nemcsak a magyar szokincset
gyujtotte Ossze, hanem foldrajzi, torténeti, mitologiai nevek és tudomdanyos
fogalmak magyarazatat is tartalmazta. Ily mddon enciklopédiaként is hasznalhat6
volt. Kulon értéke, hogy szolismondasokat is tartalmazott és szabdlyozta a
helyesirast. SzerzGjének arra is gondja volt, hogy az egyes cimszavakat a kiilfoldi,
magyarul nem ért6 olvasé szamara is informacioval ldssa el. Kivalosagat
bizonyitja, hogy tobb mint kétszaz éven at a magyar szotarirodalom alapjaul
szolgdlt, gorog része pedig egészen a 20. szazadig egyedulallo volt a maga
nemében. O az elsé tudomanyos magyar nyelvtan megteremtSje. A teoldgidnak
tuddsa volt, s bar olykor prédikatorkodott is, de valdjaban alkatilag nem volt
lelkész tipus. Igazi tanitofajta volt és mindig oktatni, nevelni akart. Kulfoldon
csaknem minden egyetem magyar hallgatojat ismerte, amennyiben tehette segitette
Oket és arra biztatta, hogy hazatérve korszerd és j6 tankonyveket szerkesszenek.

A Psalterium Ungaricum

1606-ban készitette el a zsoltarok forditdsit.”® Munkajardl igy wvall
Naplojaban: ,,Husvét el6tt a hatodik vasarnap 1606. mdrc. 9. A Zsoltarok kony-
vét elkezdtem a francia dallamokhoz igazitani. Majus 24. Végeztem a 100. zsoltar-
ral és megpihentem... Szeptember 23. Befejeztem az egész zsoltaroskonyvet, hala
legyen érte az élG Istennek.” Tehat alig valamivel tobb mint fél esztendd alatt
forditotta le a zsoltarok konyvét; s Gt idézve: ,magyar zubonkontoskébe”
oltoztette azokat. Ekkor mar elismert tuddés a nyugati viligban. Ennek
kovetkeztében nyerte el Moric hesseni valasztofejedelem tamogatasat.

Zsoltarforditasainal Theodor Béza és Clément Marot voltak példaképei.
Szenci svajci utazasai soran ismerkedett meg mindkettGjiikkel és hallotta énekelni
a francia zsoltarokat, ,,s még akkor megvillant lelkében a gondolat: mely j6 volna
a magyar protestans egyhdzat megajandékozni e zsoltarokkal, mily mds lenne az
egyhazi ének szerepe a templomban, ha a docogds, parasztos verselésl énekek
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helyett a francia mintara irt, konnyu verselésd, valtozatos dallamu zsoltarok
zendllnének fel Istennek hazdban.” — irja Benedek Elek.*

A Psalterium Ungaricum 1607-ben jelent meg nyomtatidsban Hernbornban.
Az el8széban biradlja a korabbi verses forditasokat (Sztarai Mihély, Szegedi Kis
Istvan). Csak a Balassi Balint forditasat ismeri el igazi kolt6i munkanak. Mivel
jobban tudott latinul és németiil, mint francidul, igy felhasznalta a francia
szovegek német és latin forditdsait is, egybevetve azokat a francia eredeti
ritmikdval. Az emlitett forditdsok francia dallamokra késziiltek, és Szencinek
sikeriilt megvaldsitania, hogy a magyar szovegek jol énekelhetSk lehessenek az
eredeti francia dallamokra. Megtalalta a francia dallamok lejtéseinek megfeleld
magyar szavakat. Igy keriilt a francia dallamkincs a magyar reformétus
templomokba.

Szenci munkajit nem koltdi, hanem teoldgiai hevilettel végezte, s célja Isten
dicsGségének szolgdlata mellett az, hogy nemzetének és egyhdzanak a hasznira
valjék. Ennek meghat6é bizonysaga az, amit a Psalterium Ungaricum el6ljaré
beszédében olvashatunk. ,Miulta tanulsagnak kévansidgatol idegen orszagban
élek és latas, hallasnak okaért néha veszedelmekben is forgok, gyakran kérem azt
az Ur Istentdl, hogy az & kegyelmes akaratyabdl avagy vigyen fol idein ez bilin
szaporitd vildghol az & mennyei akadémidjaba és bolcsességgel bdvolkods
paradicsomaba; avagy ez foldon életemet az Krisztusért szent lelkével ugy
vezérelje, hogy senkinek ne legyen botrankozdsira, hanem az hivek seregiben
élhessek egyebeknek hasznokra és az G felséges nevének dicséretire. Innet vagyon,
hogy ez hires akadémiakban fG tanitok kozt forogvan, nem kapok ez viligon
gazdagité tudomanyokon, hanem olyanokat kivanok, mellyekkel legtobbeknek
hasznalhassak az mi nyomorg6 hazankban.”

Bar Szencit mélyen hivé dhitat, nem pedig koltSi szandék vezette, amint maga
irja: ,,...mert nagyobb gondom volt az fondamentombéli igaz értelemnec
forditasara, hogy nem az verseknec ékesgetésére”, mindazaltal zsoltarforditasai
valddi versek lettek, a magyar koltészet 6rokbecst remekei. Rendkiviili nyelvi erd
és kifejezGképesség jellemzi. Az eredetileg éneklésre szant szovegek olvasva vagy
elmondva is csoddlatos versek. Csak példaként idézziik az LVIIL. zsoltarbdl:
,Rélad el nem feledkezem, / Még dgyamban is emlegetlek, / Es midén reggel
folkelek, / Csak terdlad emlékezem. / Mert te énvelem sokszor jol tdl, / Es
megszabadital engem, / Azért most az életem szarnyaid arnyékaban 6rol.” Mély
hite 6sztonozte arra, hogy nemzetének legyen magyar zsoltira. A zsoltarok
forditasat ezekkel a szavakkal ajanlja egyhdzanak: ,Mostan azért ez
Zsoltarkonyvet, mellyel én sok idGtdl fogva az én énségimben gyiloldim ellen
vigasztaltam magamat: immar pedig teneked vigasztalisodra és egytigyu
tagjaidnak hasznokra magyarol forditottam, kérlek, tekéntsd engedelmes
szemmel, Szerelmes Anyam, keresztyén Anyaszentegyhdz...”

Németh Laszlo A reformdtus énekeskonyv cimi irdsiban igy vélekedik a
reformaci6 irodalmardl: ,,A reformacionak, mint radikalis szemléleti fordulatnak
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kézzel foghaté eredménye a reformacié irodalmanak mifaji sokszinisége: a
hitvallds, az igehirdetés, az imadsag és a gyulekezeti ének... A 16-17. szazad
protestans egyhazi éneke ugyanis egyszerre hitvallas, igehirdetés és imadsag is. A
magyar irodalom igazi eréssége hagyomanyosan a lira, nem véletlen tehat, hogy a
hitajitas nyoman elterjedt Gj vallasos életérzés Szenci Molnar zsoltaraiban, Szegedi
Gergely, Huszar Gal, Balassi Balint, Pécselyi Kiraly Imre és mdsok isteni
dicséreteiben nyerte el méltd, nyelvileg ma is tomegek szimdara befogadhatd
kifejezési formajat.””

Alljon itt végezetil a Psalterium Ungaricum értékelése gyandnt az, amit
Karacsony Sandor igy fogalmazott meg: ,,Marad tehat Szenczi Molnar. De nem
ugy marad, hogy ha 16 nincs, szamar is jO, hanem ugy marad, hogy ingyen,
kegyelembdl adatott nekiink a XVII. szazad elején egy nagy magyar koltd, aki a
150 zsoltart teljes szépségében és erejében magyarra forditotta egyszer s
mindenkorra. Nem volt ideje elrontani, mert sietnie kellett vele. Nem szandékolta,
tehat 6mlott belle elfogulatlanul... Es hevitette munkara €16 hite, az Isten
orszaganak szolgalata, magyar népének forrd szeretete. llyen minden oldala erés
nyomas hozta létre a 150 zsoltar forditdsanak gyémantjat. Oriilniink kell, halat
adva, leborulnunk, hogy van ez a kincsiink... Nagy aldas, Isten draga ajandéka,
hogy van ez neklink s mar a XVIL. szazad eleje 6ta van. Ez nem torténeti, leltari
anyag, holt érték, hanem eleven energia-forras, €l vizek folyasa...”.*

Szenci Molnar tovabbi miivei

A Psalterium Ungaricummal egyidében, 1607-ben jelenik meg a Heidelbergi
Katé alapjan osszeallitott Kis Catechismus cim{ miive Hernbornban.”

Mar a kovetkezd esztendSben, 1608-ban Hanauban kiadja az altala javitott
Karoli Bibliat 1500 példanyban.®

A magyarul jol beszél6 Moric hesseni valasztofejedelem biztatasara irja meg
az els6 magyar nyelvtankonyvet, Novae Grammaticae Ungaricae... cimen, amely
1610-ben Hanauban jelenik meg és a magyar tudomanyossagnak ezen a teriiletén
uttord szerepet tolt be.’ (Szenci Sylvester Janos magyar nyelvtanat nem ismerte.)
A magyar nyelvhez a héber és latin felSl kozelitett. Nyelvtana az alaktan mellett
mondattant is tartalmaz. Ezt elsGsorban azzal a tudatos célzattal készitette, hogy
idegenek szamara is lehetGvé tegye nyelviink elsajatitasat. Konyvével megalapozta
a magyar nyelv tudomanyos kutatasat. Hossza idon keresztiil kézikonyvként is
hasznalatos volt.

Eletében fontos esemény volt az, hogy 1611-ben, 37 éves kordban,
Oppenheimban  feleségiil vette Ferinari Kunigundadt, egy professzor
haromgyermekes 6zvegyét.” Magyarorszagra csak 1612-ben latogatott el.
Csaladjaval rovid ideig Szalonakon, majd Rohoncon telepedett le Batthyanyi
Ferenc fGkapitiny meghivdsa alapjan. Utdna r6vid ideig Komaromban
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tevékenykedett mint prédikator. Német felesége nehezen tudta megszokni a hazai
életet, csaladjat Sziléziaba vitte. Szenci maga is nehezen viselte a magyarorszagi
viszonyokat, visszajGve nem birt meggyOkerezni. A kézmondassal vallotta: ,,Vita
hominis peregrinatio” (Az ember élete meré bujdosas). Ambergben egy ideig
segédtanitd, késébb Oppenheimban kantor. Ebben az idSben irta meg magyar
nyelvi imadsagos konyvét.”

1619-t8l Heidelbergben élt. 1622-ben itt élte at a harmincéves habora
borzalmait. Tilly csaszari hadvezér féktelen zsoldosai a virdgzo varos feldulasakor
a reformatus Szencit kiraboltak, majd kegyetlentl megkinoztak: csigara vontak és
gyertyaval perzselték a testét. Eletét mentve Hanauba menekiilt, ahol két évet
toltott. Ebben az idSben forditotta le Bethlen Gabor megbizasabdl az Institutiot.*

1624-ben Bethlen Gabor meghivasara végleg hazatért Magyarorszagra. Errdl
ezeket irja: ,,Gabor fejedelem hazahiv és igéri, hogy kegyelmesen gondoskodni fog
rolam. Mas hivatalt nem parancsol, mint hogy forditassal és konyvkiadassal
foglalkozzam és e célbol irodedkokat fog adni. Erdélyben, Gyulafehérvaron mar
megfelel6 nyomda van a sziikséges konyvek kinyomtatasara.”

Bethlen Gabor és Szenci taldlkozasiban az erdélyi miivel6déspolitika paratlan
lehetGsége csillant fel. ElGszor 1615-ben talalkoztak, és Szenci a tovdbbiakban is
nagy figyelemmel kisérte és nagyra értékelte a fejedelem politikajat, mivelSdést
szolgalo tevékenységét. Ismeretes volt szamdira az Academicum Collegicum
felallitasa, a fejedelmi konyvtar megszervezése és bdvitése, valamint az, hogy
Bethlen kulfoldi jeles professzorokat hivott Gyulafehérvarra. Bizonyara az erdélyi
akadémian is elfogadott volna katedrat, hisz életeleme volt a tanitds. Nem
ismeretes szamunkra, hogy ez miért nem kovetkezett be, miért nem koltozott
egyenesen a fejedelmi székvarosba, Gyulafehérvarra. Sokan, a Szenci életét jol
ismerd kutatok arra gondolnak, hogy rovid erdélyi latogatasat kovetGen, felesége
rabeszélésének engedve tért vissza Kassara. Véleménylink szerint igazsagtalansag
lenne, hogy egyértelmten egy tavoli, idegen és sok tekintetben mas tarsadalmi,
torténelmi, kulturdlis és politikai viszonyokhoz szokott asszony nyakaba varrjuk
Szenci dontését. Ez azért is indokolt, mert ebben a tekintetben nem allnak
rendelkezésiinkre megbizhaté adatok. Allitisunkat tdmogatni ldtszik Martin
Opitz német protestans koltd és fordito egyik levele, amelyben ezeket irja:
»Kolozsvarott tartozkodik Molnar Albert. Ez az igen muvelt férfic. Magyarorszag
nagyobb halaval tartozik neki, mint barki madasnak, aki koztetek a
széptudomdnyokra adta a fejét. Ha foldijeid meghanyjak-vetik, hany
egyhazkozséget, hany iskolat segitett nagy munkdval, a korabban eléggé ingadozd
szerencs€jét szilardabb talajra telepitik... 1630. majus 24.”%

Szenci Molnar életének utolsé évtizedérdl sokkal kevesebbet tudunk, mint
korabbi éveirdl. Egy ideig Kassan élt, ahol feltehet§en tanarként tevékenykedett.
Bethlen Gabor 1629-ben hivta Kolozsvarra. Szolgalatait mivel6déspolitikai és
diplomaciai kérdésekben vette igénybe. Mivel a fejedelem mar ebben az
esztendGben meghalt, igy Szencirdl és csaladjardl nem gondoskodhatott. A
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»gyenge német haznépével” letelepedd Szenci é€lete utolsé kolozsvari éveiben
elszigetelddott és leszegényedett, bar kulfoldi kollégai tovabbra is szamon
tartottak. ,Dacia dat tumulum” (Erdély csak sirt ad neki, — irja Szenci
epitafiumaban a szerencsésebb sorsu Henrik Bisterfeld gyulafehérvari professzor.
1634. janudr 17-én halt meg Kolozsvaron egy pestis-jarvany aldozataként. A
Hazsongardi temetSben nyugszik. Sorsa a magyar géniuszoké. Vad arra nézve,
hogy megtettiink-e és megtesziink-e minden lehetSt azért, hogy a nemzet
szolgdlatiban Onzetleniill végzett dldozat megbecsiilést nyerjen. Laszlo DezsGt
idézve ,magyar tulajdonsig: egyetlen vezetG emberre ratenni minden kozéleti
terhet és felelGsséget €s a magara hagyott vezetSt allando biralat alatt tartani”.*
Szabé DezsG a magyar géniusz sorsat illetGen vitriolos tollal irta: ,,Burzsuj
hiilyeség és kapitalista zsivanysag kitalalta azt a becstelenséget, hogy az alkoto
szellemnek sziikséges doping a nyomorusag, mert a jolétben ellankadnak ezek az
erGk. Gyonyoriséges tétel: mert igy kormany, Egyhdz, tarsadalom valdsaggal
hazafias aldozatot hoznak a magyar kultiranak, mikor a magyar lélek 6rok
kifejezGit pusztulni hagyjak. Es 6k meghozzak ezt az dldozatot, egyebet sem
tesznek, mint hozzak. A magyar Geniusz mar sziiletésével benevez az éh-halal
Olympidszra s a magyar temetdk tele vannak e kétségbe kergetett
Olympikonokkal.”*

Vigasztalds erre nézve csakis az evangéliumi tizenet lehet, amelyben a mennyei
Atya aldott szava hangzik a foldi lét hataran a szolgalatban elégett lélek szamara:
»Jol vagyon j6 és hil szolgam, kevesen voltal hd, sokra bizlak ezutan, menj be a te
uradnak 6romébe.” Mt 25,21

Ez a tanulmdny az apostoli intés irdnti engedelmesség jegyében fogant:
»Emlékezzetek meg a ti eloljaroitokrodl, akik szolottak néktek az Isten beszédét, és
figyelmezvén az G életok végére, kovessétek hitoket.” (Zsid 13,7)

Hogy mennyire jol vagy rosszul, itélje meg az olvasd!

Marosvasarhely, 2010. kardcsony havdban

JEGYZETEK:

1. Kardcsony Sandor Szenci Molnar Albert halalanak 300-ik évforduléjan, 1934-ben
jelentette meg ,,Szenci Molnar Albert” cim{ irasat a Reformatus Elet-ben. 1940-ben a
Magvet6 naptaraban kozli a ,Szabad-e hozzanyulnunk Molnar Albert
zsoltarforditasaihoz? - A jugoszlaviai magyar énekeskonyv védelmében - ,, cimd
tanulmanyat. Ezt a két emlékezd cikket tobb tanulmannyal egyiitt tartalmazza ,A
konyvek lelke” ciml kotet ,Azokkal id6zom, akik masszor voltak” feliratot viseld
fejezete. Az idézetet Karacsony Sandor Arany Janostdl vette, amely igy szol: ,, Engem is
a banat megviselvén zordul Vigaszért h§ lelkem a multakba fordul. Azokkal id6z6m,
akik maésszor voltak. Mit az élet megvon, megadjik a holtak.”

2. A konyvek lelke Irodalmi nevelés Irta Karacsony Sandor Budapest, 1941 Exodus

kiadas Tovabbiakban: A kényvek lelke — K.L.

.K.L. 93.0.

. Az Uj Magyar Lexikon 1994-ik évi kiaddsiban a név és a sziilGhely egyarant ,,Szenci-

Szenc” forméaban szerepel, amit a jelen irasban is hasznalunk. Kiilénb6zs

tanulmanyokban és forrasokban a ,,Szenczi” formaval is talalkozunk.
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5. A Magyar Reformitus Egyhdz torténete Révész Imre elGszavaval [redk: Biré Sandor
Toth Endre Bucsay Mihaly Varga Zoltan Kossuth Konyvkiadé Budapest, 1949. A
konyv 150. 164. és 165. oldalain esik néhany sz6 Szenci munkassagar6l. Nyilvan nem a
szerzOk jaratlansagara, hanem a kor szellemére utal ez a tény. Ebben az idGben
Romaniaban ilyen jellegii konyv megjelentetésére még csak gondolni sem lehetett volna.

6. Zovanyi Jend: Magyarorszagi Protestans Egyhaztorténeti Lexikon 3. javitott és bévitett
kiadas. Szerkesztette: Dr.Ladanyi Sandor

7.K.L. 93. o.

8. K.L. 94. o.

9. Hegedls Géza: A magyar irodalom arcképcsarnoka: Szenci Molnar Albert

10. Féja Géza: Arcképek régi irodalmunkbol. Budapest 1986. 157.0.

11. Szenci Molnar Albert Naploja, levelezése és iromanyai. A Magyar Tudomanyos
Akadémia Irodalomtorténeti Bizottsdga megbizasabol jegyzetekkel ellatva kiadta Dézsi
Lajos (Hasonmassal) Budapest. Kiadja a Magyar Tudomanyos Akadémia 1898. A Naplo
eredeti kézirata 3619.sz.a. a marosvasarhelyi Teleki-kényvtarban Griztetik... s a hozza
adott két fuggelék ... (514 b és 515 b lap) pedig némileg folytatasaul szolgal (a Naplonak
— kiemelés tSlem) és itt-ott potolja annak hianyait... ,Habent sua fata libelli: e
jegyz8konyvnek s a benne levé Naplonak is viszontagsagos torténete van. Tulajdonosa
halala utdn, taldn csaladja révén, Papai Parizhoz kerilt, 6vé volt mar akkor, midén
kulfoldi egyetemre ment s § is ugyanazon célra hasznalta mint Molnar: jegyezgetett bele
(plebbe irta bele a német tarsalgds gyakoribb kifejezéseit)... késGbb, miutan mar
tobbszor gazdat cserélt, a maros-vasarhelyi reformatus collégium konyvtaraba kertilt...
de itt se sokdig maradhatott, ,kimustraltak” mint értéktelen kéziratot s ekkor egy dedk
(Borosnyai Lukacs Simon) vette meg. Valosziniileg tSle szerezte meg gr. Teleki
Samuel...”El&sz6. Budapest, 1898. szept. 30 Dézsi Lajos

12. ,Szenc mezGvarosban szilettem az emberiség megvaltasanak 1574. esztendejében
augusztus 30-an hétf6n reggel 8 6rakor...”

13. ,Szentz Magyarorszag mezGvarosa... ahol szilletett ennek a konyvnek a szerzdje
Alb.Molnar a Krisztus 1574. esztendejének szeptember 1.napjan...”

14. Magyar Orszaggytilési emlékek VIII. Szerk. Fraknéi Vilmos, Bp. 1883. 83. o.

15. Dictionarium Latinovungaricvm...Noribergae, 1604: ,,Abban (ti. a csalaidban-kiemelés
t6lem) sziilettem (tavol legyen az irigység), amelyben a régi magyar nyelv romlatlanul
megmaradt. Osom a erdélyi székelyek nemzetébdl szarmazott, akik azzal dicsekszenek,
hogy naluk a magyar nyelv tisztabb, vajon azért-e, mivel elGsz6r vagy utdszor jottek ki
Scythiabdl, azt nem tudom, csak tudom, hogy dicsekszenek.”

16. A Megvalto 1584. esztendejének szeptember 7. napjan kezdtem el a helyi iskoldba jarni
mintegy 10 éves koromban, mid6n azt Debreceni Janos igazgatta.

17.,,1585. december 4. meghalt anyam, Széki Ursula”. Itt jegyezziik meg, hogy kordbban
anyai nagyapjat Eszéki Péternek irta.

18. Benedek Elek, Szenci Molnar Albert 19-20. o. (Szenci Molnar emlékezete, 2001 Lilium
Aurum Kiado)

19.K.L. %94. o.

20. Dr.Pasztori-Kupan Istvan: Szenci Molnar Albert

21.K.L. 94. o.

22. Simon Ferenc: Szenczi Molnar Albert Biblidja a hodmezdvasarhelyi Bethlen Gabor
Reformatus Gimnaziumban.

23. Dictionarium Latino-Vngaricvm... Noribergae, 1604 és Dictionarium Vngarico-
Latinvm... Noribergae, 1604

24. V.6. Magyar Nagylexikon XVI. kétet, 631. o.
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25. Psalterium Ungaricum. Szent David Kiralynac és Prophetanac Szazétven soltari az
Francia nétaknac és verseknec modgyokra most iyonnan Magyar versekre forditattac es
rendeltettec... MDCVII Herbornaban.

26. Benedek Elek: Szenci Molnar Albert 27.0. (Szenci Molnar Albert emlékezete)

27. Németh Laszl6: A reformatus énekeskonyv, 1975, 105. o.

28. K.L. 94-95. o.

29. Kis Catechismus, avagy az keresztyén hiitnec részeirl rovid kérdésekben és
feleletekben foglaltatot tudomany, az mint sok tartomanyokban volt Egyhazakban és
Iskolakban szoktac tanitani az egyiigyoeket, és a gyermekeket. Szent Irasbeli
mondasokkal és imdadsagokkal egyetemben. Szedetot az Haidelbergai oreg
Catekismusbol. Herbornaban. 1607

30. Szent Biblia Az az: Istennec OésUyTestamentumanac Prophetac es Apostoloc altal
megiratott szent konyvei. Magyar nyelvre forditatott egészszen... Caroli Gaspar
Eloljarobeszédével. Ez masodic kinyomtatast igazgatta, néhol meg is
jobbitotta...Hanoviaban MDCVIIL

31. Novae Grammaticae Ungaricae succinta methodo comprehensae, et perspicuis
exemplaribus illustratae libri duo...Hanoviae. M.DCX.

32. Tudomasunk van arrél, hogy még 1602-ben Frankfurt am Mainban megkérte Martin
Lochler konynyomtat6 ledanyanak kezét, de kosarat kapott. Kés6bb ismerkedett meg a
fiatal marburgi 6zveggyel, Ferinari Kunigundaval. Errdl igy ir: ,,1610. januar 14.
Hazassagi tisztességes szandékomat megjelentettem Kunigunda kicsi asszonynak ki azt
felelte: Hogyha Istentdl neked rendeltettem, megleszen.”

33. Imadsagos Konyvecke, Mellyben szép Hald adasoc és ahitatos Konyorgésec
vadnac...Heidelberg 1620

34. Kereszteni Religiora es igaz hitre valo tanitas. Mellyet Deakul irt Calvinus Janos. Es
osztan Franciai, Angliai, Belgiai, Olasz, Német, Czeh,és egyéb nyelvekre forditottanak:
Mostan pedig az Magyar nemzetnek Isteni Igassagban valé épiletire Magyar Nyelvre
forditott...hasznos és bovséges Registromoskal egyetemben. Hanoviaban, 1624.

35. Martin Opitz (Bunzlau, 1597. dec. 24-Danzig, 1639. aug. 17) német kolts. Egyike
azoknak akik Bethlen Gabor meghivasira a gyulafehérvari Academicum Collegicum
professzori 4allasara Erdélybe jottek. Martin Opitz mar 1623-ban visszatért
Németorszagba.

36. Laszl6 Dezsd, Magyar oOnismeret Cikkek, tanulmanyok, el6adasok, 1944,
Sepsiszentgyorgy, Jokai-Nyomda kiaddsa, 99. o. (Megosztott felelGsség a nemzetért!)
37. Szab6 DezsG , Az egész latéhatar Tanulméanyok, Harmadik kotet Magyar Elet kiad4sa

(Az Olympidsz tanulsagai) 121. o.
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Z ALATNAY ISTVAN

A magyar Kant-recepcio elso allomasa

(Egy filozofiai vers két olvasata)

L

A magyar kultartorténet egyik legjellegzetesebb vondsa a peregrinicio
meghataroz6 szerepe a szellemi folyamatokban évszazadokon keresztil.
Természetesen nem azért, mintha kulfoldi egyetemek latogatasa ne valt volna
egész Europaban a 11. szazadtdl kezdve egyre fontosabb jelenséggé, és, tegyiik
hozza, egyuttal az eurdpai kultira egységét megteremts kiemelkedGen fontos
tényezdvé. Csakhogy a magyarsdag esetében a kilfoldi egyetemre jaras volt az
egyetemre jaras egyetlen formdja. Hidba jott létre magyar foldon is az elsd
egyetem a tobbi kozép-eurdpai egyetemhez hasonléan a 14. szizad masodik
felében, a Nagy Lajos kezdeményezésére 1367-ben alapitott pécsi egyetem, és a
Zsigmond nevéhez fiz6dS, 1395-ben alapitott budai egyarant csak néhany
évtizedig tudtak fennmaradni. Nem korondzta siker a késSbbi szandékokat sem:
ugyanez lett a sorsa a Pozsonyban Matyas alatt létrejott egyetemnek; €s nem
valtak valdora Bethlen Gabor egyetemalapitasi tervei sem, az eredeti, Nagyszom-
batra majd Kassara vonatkozé elképzelés éppugy nem, ahogy az sem, hogy a
Gyulafehérvari Kollégium érje el az egyetem szintet. Evszazadokon it a
legerGteljesebb torténelmi személyiségek Gjra és Gjra megprobaltdk 1étrehozni ezt
a talan legfontosabb kulturilis intézményt, amely sokak szerint a dontd tényezdje
volt a korabban elmaradottnak tekinthet6 nyugati keresztény kultura paratlan
torténelmi sikerének az Gjkorban. A magyar torténelemben azonban évszaza-
dokon 4t nem adatott meg olyan, néhiny nemzedéken keresztil folyamatosan
tartd nyugalmasabb idGszak, amely alatt egy egyetem meggyokerezhetett volna.

Igy Pizmdny Péter egyetemalapitdsiig, tehat 1635-ig a magyarok szinte
kizarolag mas orszagok egyetemein sajatithattak el a legmagasabb szintd tudast.
SGt, tekintettel a nagyszombati egyetem igen erGteljesen felekezeti jellegére, a
protestansok esetében igy maradt egészen a 19. szazadig. Ez azzal jart, hogy az (j
ismeretek, az Eurdpaban — barmely téren megsziiletd — eszmearamlatok Magyar-
orszagra a peregrinus didkokon keresztiil érkeztek meg. Igy tehat ennek a sajatos
kulturtorténeti jelenségnek a jelentGsége a magyarsag esetében még joval nagyobb,
mint majdnem barmely mas eurdpai nemzetnél.

Persze ennek az eszkoznek a hatékonysaga maguktol a nyugati egyetemre
keruld diakoktdl fuggott. Lényegében két tényezstdl: egyrészt attdl, hogy képesek
voltak-e valoban megérteni, elsajatitani az akkor és ott korszerlinek min&sild
ismereteket, eszméket, s masodsorban attdl, hogy azutan akartik-e azokat haza-
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hozni szul6foldjiikre. Ez utobbi szempontot azért kell hangsulyozni, mert a kiilfol-
don maradas lehetGsége éppen azokndl a keveseknél vetddhetett fol, akik a
legjobb képességekkel voltak megaldva, akik képesek voltak, illetve lettek volna
boldogulni az 4j koriilmények kozott.

A magyar kultirtorténet egyik legérdekesebb kérdése az, hogy mikor milyen
eszmedramlat esetében mennyire volt sikeres €s gyors annak atplantdldsa magyar
talajba. Nem kétséges, ez egészen kozvetlenul fiiggott a legkivalobb vandordiakok
intellektudlis €s emberi minGségétSl. Jobb és rosszabb példak természetesen
egyarant biséggel talalhatok.

A j6 példak kozott az egyik legfényesebb kétség kivil a Mandi Marton
Istvané, akit a Papai Reformatus Kollégium — a Tirelmi Rendelet utan lehetGvé
tett — Gjja (szinte Gjra-) alapitdjaként, s egyuttal az elsé magyar kantidnus filozo-
fusként tart szamon a magyar muvelGdéstorténet. Ez utobbi mindsités [ényegében
helytallo, bar ebben a formdjaban nem sokat mond. Mi sem természetesebb,
minthogy a tobbi filozéfiai aramlathoz hasonléan el6bb-utobb a kantianizmus is
eljutott Magyarorszdgra és annak is voltak elsd és késdbbi kovetdi. Tiszteletet
parancsolobb mar a teljesitmény, ha figyelembe vessziik, hogy Mandi Marton
Istvan — ahogy azt gyakorlatilag igen pontosan meg tudjuk allapitani — 1793-t6l
nemzedékkel egy idGben, hiszen a kanti fG muvek, a harom nagy kritika 1781 és
1792 kozott jelennek meg.'

Kulturtorténeti szempontbol még fontosabb az, hogy Mandi Marton Istvan a
kanti, illetve kantidnus muvek recepcidjahoz kapcsolodéan nekifog annak, hogy
megteremtse a magyar filozofia szaknyelvét. Ebben szinte teljesen Gj uton jar,
hiszen egyetlen el6djének, a kartezidnus filozofidt magyar foldre és magyar
nyelven behozd Apacai Csere Janosnak sajnos nem voltak kovetdi.

Mindez azonban még semmit nem mond tartalmi kérdésekrdl; arrél, hogy mi
az, ami Mandi Marton Istvant a kanti filozéfiaban megragadta, mit és hogyan
értett meg, illetve mit tanitott abbdl. Errdl, sajnos, nagyon kevés az informacionk.
Ugyanis Marton Istvan nem sok sajat muvet hagyott hatra, s azok nagy része sem
kifejezetten filozofiai mi. Annak ellenére sem, hogy nem kétséges, bdségesen
megvolt ehhez a képessége. Csakhogy — minden bizonnyal joggal — ugy gondolta,
hogy nem tudna jobb miveket irni, mint amiket a maga részérél a legkivalobb
eredeti német alkotasokként ismert meg; s ezért inkabb azokat forditotta le.

Sajat gondolatai részben olvashatdk ki az ezen miivekhez irott elGszokbol és
kiegészitésekbdl, illetve a Keresztyén morilis kis katekizmus c. sajat mivébdl és az
ahhoz kapcsolddé vitairatokbol. De két vonatkozasban is igaz, hogy csak részben:
egyrészt azért, mert kevés az anyag ahhoz, hogy egyértelmien és részletekbe
menden lehessen rekonstrudlni Marton Istvdn gondolatait, masrészt és még
inkabb azért, mert ezek a muivek csak bizonyos kérdéskorokhoz kapcsolddnak,
nevezetesen a morialfilozéfidhoz, s6t még szigorubban nézve a moralteologiahoz.
Mindezekbdl szinte semmi nem dertl ki arrol, hogy mi volt Mandi Marton Istvan
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alldspontja azokkal az alapvetd filozofiai témakkal kapcsolatban, amelyek a kanti
filozofia altal a kor szinte egész eurdpai gondolkoddsinak kozéppontjaba
kertltek. Barmilyen meglepd, erre nézve a legfontosabb forras — egy vers, mely
1802-ben jelent meg Bécsben; abban a lapban, mely alapitasként ugyan csak
masodiknak tekinthetd, de ha az egyetemalapitasi kisérletek analdgiajat vesszik,
az elsd sikeres, mert ,felndtt kort” megért, 1786-t6l 1834-ig megjelend magyar

30 Obh hdny szélvész, szikla dll ellent, hany 6rvény?
Hdnyszor tsal a’ félrebillent magnes torvény?
Hdnszor tsaptok oszve? Eggyik nyugtot s delet
Lesvén ott hol mdsnak észak van s napkelet.
Egek, mért adidtok az észt az embernek
Ha benne az élet utasi igy nyernek!

Gjsdg volt. Ime a koltemény:
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Toldalék

A’ Magyar Kurirnak, November 16 = ik napjdin
kolt 40 = ik darabja mellé’

EGRCR IR SR SRR SR SRR R G R R IR R R SRR R R S R R R R

Ama nevezetes Magyar Tudosnak, nébai
T. Szovdti Reform. Prédikdtor BUDAI
FERENTZ Urnak Sept. 28.-dikdn, Deb-
retzenbe tortént hirtelen haldla megtisz-
telésére sietek e’ kovetkezendd sir ver-

sekkel:

10 Nyugodjdl az Urban Szovdti — nép’ papja

Bezdrvadn éltedet konyvezett vég napja.

Boldog Isten! hdt tsak egy sors vdr s eggyhalom
A por, az aludt mets, fold globits, tzirkalom?
Ember! Nézd a’ haldl dsoja ’s lapdtja

Ellen, mely er6tlen a’ Tudomdny gatja’

A’ Boltsnek, hogy terhes élte, nem elég e’?

’S im eggy Salamonként, a’ Bolts s Bolond vége!
Alj meg 6b igaz Bolts! s itt e’ mdr foldé lett
Tetemekbdl tanuld, mi a’ tudis Elet!

20 Mi hdt? — Egy csillagja, magnese, mestere

Nelkiil, 6rok zaju vélemény tengere,
Mellynek kig6z6lg6 s szemfényvesztd pdra
Orok oszlopinn dll Thronusa ’s oltdra,
Ama, multa tsak dll, Emberi Nemzetnek
Gydszos ¢s drtalmas Eléitéletnek,

Hijjdba tapogatsz hdt itt a setétnek
Kozepén halando! gyenge a szévéinek,
Nintsen bizonyos vég, nints reménység foka
Siratlak, tzél nélkiil utazoknak soka.

Sorsa az gy hivott Filozofusoknak

Kettbs mértékével vesz6dsz e’ bajoknak,
Mert mint keres6i a Szent Igazsdgnak
Osvényt a pusztdn is el6l s magok vignak,

40 Nintsen Dictatori Mosessek, ki készen

Parancsoljon, kiki Mdses itt egészen,

Az Igazsdg bértzén dsnak e’ Bdanydsok
Kdr az arany érre, hogy nem taldl rd sok,
Ez rosszul kezdi el, ama midén dssa

Mar elalszik fején pislogo lampdssa,

’S az tireg kozepén maradvan szovetnek
Nelkiil, vak 6rvényinn bolyong a setétnek,
Emezt mdr biztatja szinte hiv reménye

'S megtsalja az Onnak eziist jddz6 fénnye,

50 Amaz az arany ért fel alig keresi

Mar ezer irigy kar dugja bé, ’s kém lesi,
Sot ha nem dlhatvdn az Irigy epéje

Ellent, fedezi ezt vagy azt szerentséje,
Leszdll a’ poklokra ’s ama hit ROSTA - 16
Sdtdnnal, szegény Job’ kész neked a’ hdlo.
Nints szent semmi néki, gyermekid, életed’
Javad’, mind ezeket hamuba nézheted.
Mig ama sirodra feldllo Géelnek

Szelleti beléd 1ijj életet lebelnek.

60 Istenem’ hogy harczol a maga testével

Az Ember, mint egy leg — fobb ellenségével’

’S hat élni, bdr mds uton egy tzél felé

Futé unokdi Addmnak igy kell-e?

Igy dm’ — mert gyiimolcsi mind a’ Természetnek
Az egymdst oldokl6 er6kbdl sziiletnek.

Az Igazsdgrél Ob Ember’ azt képzeled

Hogy kész egy zugolyba, tsillag kell, ’s megleled.
Ne hidd’ - Idedl ez, tsak kiozelebb mebettsz
Isten, a’ kié ez, te Isten nem lebetsz.
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70 Igazsdg’ imddom e szod ezerszer is
Nem ldthat engemet élvén egy ember is.
Eleg egy ’s két sugdr, ha tor kodfedelet
Nem birndd ob fdjos szem a’ derék delet.
Tsak hdghatsz hdt fellyebb fellyebb a léptsore
De nem Izrdel a Sina tetére.
Mert a’ vildg tsak né, de nem né meg soha
Tokélletes lenni, nem tud a test doba. —
Az Emberiségnek ez Historidja
Igy nyilt ki, ’s igy leszsz bezdrva a’ pdlya.

80 Platonak stagira sziilt ferget, majd ennck
Hamuvai is utobb elbdnyva pihennek.
Cartest Lock késérte a’ temetGbe ki
Ezt Leibnitz, Wolf — s mind ezt a’ Kritik vitte ki.
Mig ez is sz fejét a’ tobb multtal ’s 6val
Lebagyja toretni. — Mind ezek egy széval
Gellért vitézevel egyiitt iiton nyargalnak
Haljuk’ haljuk’ nagy ez — lesznek élnek ’s halnak.
Tiirjetek hdt Boltsek® Dictator Hadnagytok
Nints, Kéfds, Apollos, Pdl, Istené vagytok!

90 Ugy de roszszabb eggyik? — oh Brown™ hdt nem kell e’
A’ méreg is gyakran a’ méz ’s Syrup mellé?
Egek! hasznot mdr hdany bolondsdgok tettek
Hdnyszor nem vdjtik fel, °a kit eltemettek!
A Tudésnak, minthogy jdrni tanultiba
Botlik, dicséretet érdemel a ldba.
Mert e’ hoz, mennykovit a’ mord Jupiternek
Nem nézvén, szikrdt a’ sdrbol lett embernek!
Am hibdztok tebdt, két vagy t6bb Tudésok
A’ titeket mentd fundamentum ob sok!

100 Ha két vak azert volt, hogy akképp’ tessen ki,
Az Ur dicsGssége, ki szolbat itt? — senki.
Két tudos 1ildozi egymdsi? — ob sziikség ez,
A Termeészet bdr nem ldtz tzélt, tzéllal végez;
Jobbra ob Abrahdm! Mi L6t balra esiink
'S még is ob szép rend ! mind egy X—et' keresiink.
Eme paréjt eszik; amaz azt szereti
Ha ki Origenes példdjdt koveti.

Bdmuld: mert bdr ennek Dél Eszakra fekszik
Amannak keletre — mind eggyre igyekszik’

110 Egek ! hat mennyire, mennyire hibdznak

Kik mdsra tévelygd neveket rubdznak;

Mert ha a’ Tévelygdn tsupdn szdnakozunk
Taldn mond valamit az, a’ kit dtkozunk.
Egy sz6: Tokélletest még itt nem szemléliink
Tsak lantorndn ldtunk mig e’ foldon éliink!
Boldog lélek! tul vagy imé mdr mind ezen
A vélemény tengert ostromlo szélveszen,

Itt hagydl! — szemléled egy égi fellegnek
Tetején volt Tdrsid miként tévelyegnek.

120 Te mar szinrdl szinre ldtz a° Noumenek®

Titkaiba, minket még a’ Fenomenek
Kadrpitja tartoztat, hogy ne nézhessiink be
Mint foldik a’ Szentek Szente rejtekébe.

Te Akadémidn vagy mdr ’s mi még dllunk
Gymnasium pora kozt s silabizdlunk.

Obh vajha — minthogy a’ vildg Lelke ’s sava
A Keresztyén ’s igaz szeretetnek szava,

'S az a’ rész, Isteni rész e’ por Satorba
Mely embert szeretni tanit minden korba

130 Vajha e’ szeretet uttydn torekednénk

’S kotelességinkbe tokélletesednénk!

Vajha, példdad utdn, a’ mi még fdjdalom!
Szdnkba tsupa pengd értz ’s zengd tzimbalom,
Vajha tanulnink meg, mi a’ tsak hirdetett
Azonba értetni nem akart szeretet?

Hogy igy még ¢’ Hernyé életbe sz6hetnénk

A’ selyem koporsot, a’ mellybe fekhetnénk
Melly is a’ Szeretet. — Ki szivvel s ajakkal

Igy él, feltdmad az majd az Igazakkal!

% %

Hiilt tetemek’ rdtok rogyva sirdogdlok

Hald meg oh mennyei szék, im szubmittdlok.
Marton Istvin

Philosophidt tanité

Professor m.k.
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Ha tdljutottunk a vers mai irodalmi iskolazottsagunkkal elkertlhetetlentil
csak mosolyognivalonak tekinthetd sajatossagain, és tartalmat kezdjiik elemezni,
els6ként azt allapithatjuk meg: Marton Istvan sokat, komoly filozofiai
iskolazottsaggal és igazi mélységekig jutva toprengett a kor gondolkozoit akkor
foglalkoztatd nagy kérdéseken. Milyen kar, hogy ennek a belsd szellemi
munkanak kiilsd és belsG okok miatt alig lett megfoghaté eredménye. Nem csak
személyes tényezGk jatszottak ebben szerepet, hanem példaul az egyhazi
felsGbbség dontése is, amely ismételten visszadllitotta a latin nyelvl tanitast a
reformatus kollégiumokban, tovabba a kantidnus filozofia elfogadtatdsara
iranyul6 tudomanyos kiizdelmek kudarca. Az okokon sokat lehet elmélkedni, de
ez a tényen nem vialtoztat: nagyon kevés jelzésbsl kell megprobalnunk
rekonstrualni, hogy hogyan gondolkodott Mandi Marton Istvan, a filozofus.
Ezért kell fontos forrasként ezt a 132 soros sirverset alapos elemzésnek alavetni.

II.

A versnek elsG olvasdsra is van olyan sorai, amelyek meghokkentik azt, aki
»az elsd magyar kantianus” irasaként olvassa azt. A 71. sort6l kezd8d§ rész igy
sz0l:

Platonak stagira sziilt férget, majd ennck
Hamuvai is utobb elbdnyva pihennek.

Cartest Lock késérte a’ temetGbe ki

Ezt Leibnitz, Wolf — s mind ezt a’ Kritik vitte ki.
Mig ez is Osz fejét a’ tobb multtal ’s 6val
Lebagyja toretni...

Nem kétséges: ez azt jelenti, hogy Madndi Marton Istvdn szerint Kant
filozo6fidja sem mindsiilt idGtallonak, sz fejét & is ,,lehagyta toretni”, magyaran
meghaladotta valt.

Valojaban persze egyaltalan nem kell ezen a kitételen meglepGdntink, ugyanis
kantidnus filozofiai iskola a sz6 szoros értelmében véve nemigen létezett. Igazi
hith Kant kovetSk kevesen voltak. A nagy Kant mivek megjelenését igen rovid
idon belil kovette a német filozéfianak az a hatalmas virdgzdsa, amit német
idealizmusnak neveziink, s ami — bar egy pillanatig sem kétséges, hogy Kantnak
koszonheti 1étét, és végig fontos vonatkozasokban a kanti filozofia hatdrozza meg
iranyultsagat — Kanttdl alapvetd kérdésekben tér el. Az a filozofus, aki valéban
kovette a kor német szellemi €letét, nemigen maradhatott a sz6 szoros értelmében
vett kantidnus. Marpedig Marton Istvan — amint ez egyértelmiien kimutathaté —
folyamatosan olvasta a megjelend 4j és uj miveket, mely folyamat pontos
feltérképezése még el nem végzett, de igen érdemes munka lenne.

Kérdéses azonban, hogy milyen irdnyt vettek ezutin Marton Istvan
gondolatai: Fichte kovetsje lett, Schelling ragadta magaval, vagy éppen
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hegelianussa valt (bar errdl ekkor még, 1802-ben nem nagyon lehet sz6, csak
késGbb), esetleg sajat filozofiai felfogast kezdett kialakitani?

A Mandi Marton Istvanrdl mindezidaig sziiletett legkomolyabb mu szerzdje,
Trocsanyi Dezsé tgy véli, a vers arra utal, hogy Madrton Istvan lényegében
Schelling kovetdje lett, mivel az & ekkor mar t6bb irasban kifejtett természetfilo-
zofidjanak egyik alapgondolata, a természeti valosag ellentétes erdk harcaként va-
16 felfogasa szolal meg tobb helyiitt a kolteményben® (I1d. pl. 53. sortol, 93. sortdl).

Bar sok igazsag van ebben a megallapitasban, ez csak egy vonatkozasa annak,
ahogy Mandi Marton a tudds és a tudomany sorsat és értelmét boncolgatja. Az
alaphangiités meglehetGsen pesszimista: a filozofus kiizdelmét s6tétben tapoga-
t6z0, biztos vég és reménység nélkiili keresésnek irja le, el egészen addig, hogy cél
nélkiil utazokként siratja a tuddsokat (17-20 sor). Bar ezek a sorok jol illenek han-
gulatilag egy sirvershez, nem irhatta volna le dket Mandi Marton Istvan, ha
Schelling nagyon is 6ntudatos és sokkal optimistabb felfogasaval azonosul.

Eszre kell venniink azt is, hogy az igy felfogott filozéfusi sors filozéfiatorténeti
értelmezési keretet kap. Errdl szdlnak a kiinduldsként idézett sorok. Ez azért
figyelemre méltd, mert ezt a kérdéskort, egyaltalan a torténelmet mint olyat, Hegel
tette a német idealista filozofiai gondolkozas alapvetd témajava — no de néhany
évvel Mandi Marton Istvan versének megjelenése utan.

FolvetGdhet Marton Istvan gondolatainak olyan rekonstrualasa is, miszerint
els6 megkozelitésre a filozofia torténete az egymast kovetd, mindig Gj reménnyel
kecsegtet €s Gjra megcafolt kisérletek soranak tinik; am a kidbrandité kaosz
értelmes egésszé all Gssze, ha a természet, illetve maga a szellem, vagy az abszo-
ldtum (az egymas utdn kidolgozott kilonbozs, de ugyanazt a lényeget kifejezni
akar6 schellingi rendszerekben alapvetGen ugyanarra a lényegre hasznalt kifejezé-
sek) alapvetd fejlodési torvényébdl, az ellentétek harcabol magyarazzuk. Csak-
hogy Marton Istvannal forditott a sorrend. ElsG szintd magyarazatként jelenik
meg az ellentétek harca, és ezt koveti egy még mélyebb felismerés megfogalmazasa
(57. sortol).

Az Igazsdgrél Ob Ember’ azt képzeled

Hogy kész egy zugolyba, tsillag kell, ’s megleled.
Ne hidd’ - Idedl ez, tsak kozelebb mebettsz
Isten, a’ kié ez, te Isten nem lebetsz.

Igazsdg’ imddom e szod ezerszer is

Nem ldthat engemet élvén egy ember is.

Elég egy ’s két sugdr, ha tor kodfedelet

Nem birndd ob fdjos szem a’ derék delet.

Ez utébbinak kulcsszava az Ideal. Az Igazsig az ember szamara csak
megkozelithetd, az valojaban csak Isten szdmadra létezik kozvetlentl. Innen nézve
a kulonbozs vélemények, filozofiai nézetek mind eleve csak toredékes kisérletek
ennek az Idedlnak a megkozelitésére. Bar Marton Istvan igen differencidltan és
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kiegyensulyozottan jelzi azt, hogy vannak a célt jobban és kevésbé megkozelitd
nézetek, azonban hozziteszi, hogy a rosszabbnak is létjogosultsiga van, sét
egyenesen szikség van ra (81. sortol). A Marton Istvan altal hasznalt Ideal
tobbféle aspektussal is bir. Egyrészt tagadhatatlan a platonikus utalds. A 63-64
sorok — ,Elég egy ’s két sugdr, ha tor kodfedelet / Nem birnad oh fdjos szem a’
derék delet” — mintha kifejezetten Platén Allamdnak hires barlanghasonlatira
utalndnak®, s masktlonben is ersteljes platoni idealizmus érezhetd a vers egy
részében. Még kozvetlenebb azonban az utalds a kanti filozofia alapvetd
kulonbségtételére a szamunkra megismerhetetlen, onmagaban valé vilag, a
Noumenon és a szamunkra felfoghato vildg, a Phenomenon kozott (111-112 sor).

Van azonban egy harmadik vonatkozds is. A vers szerint az Ideallal
azonositott Igazsdg Istené. Ez az Isten azonban nem pusztin ,hagyomanyos
névvel ellatott abszolutum”, nem a — kanti filozofidban zsenialisan megkonstrualt,
mienkénél magasabb rendd - intellektualis szemlélet alanya, hanem maga a
keresztyén Isten. Nem véletlen, hogy az alapvetSen filozofiai terminusokat
hasznalo kolteményben megjelenik a konkrét bibliai utalds az elsG korinthusi
levélnek arra a részére, ahol — az egész Biblia viligdban parjat ritkitdan —
megjelenik a véleménykiilonbségek 1étjogosultsaganak gondolata: Kéfas, Apollds,
Pal egyarant Istené (80. sor). Pontosan azért, mert sziikségképpen ugyanazon célra
iranyuld, gyarlé emberi torekvések.

A versnek azonban nem ez a végs$ szava. Mégiscsak megjelenik abban az
abszolut, a megkérddjelezhetetlen: az erkolcsi, a ,kotelességeinkben tokéletese-
dés” (122 sor). Méghozza ugy, olyan elGkészités utan, hogy az két gondolatkor
Osszekapcsolasat jelentse. A konkrét folvezetés kifejezett utalds a keresztyén
szeretetre, amelynek tjan kell torekedntink. Az sem kétséges azonban, hogy az
egész Osszefliggés, a megismerés lehetGségének a jelenségek vildgara korlatozasa,
annak éles megkilonboztetése a szamunkra megkozelithetetlentdl, és azutan
meégiscsak elérhetdnek nyilvanitdsa, de nem a megismerés, hanem — a kotelesség
teljesitésével azonositott — erkolesi cselekvés atjan, mindez tiszta kanti filozéfia. Es
éppen e kulonbségtétel hatarozott volta miatt a kanti felfogas megvallasa szemben
az idealizmus alapvets torekvésével, amely ama abszolatot a megismerés szdmara
is elérhetOnek akarja tudni — és nyilvanitja is kiilonb6zé médokon.

A vers gondolatmenetének egészét tekintetbe véve azonban nem kétséges,
hogy nem arrdl van sz6: Mandi Marton Istvan nem kovette figyelemmel a Kant
utani filozofiai fejleményeket, hogy azokat nem értette meg; hanem sokkal inkabb
arrdl, hogy egy mashonnan szarmazd tényezs, a keresztyén teoldgiahoz valo
kotddése az, ami megakadalyozza, hogy egytitt haladjon a német idealistikkal az
— altaluk szandékozott — Kant-meghaladas utjan.

Ez pedig dontd jelentGségi Mandi Marton Istvan egész gondolkodoi
teljesitményének megitélése szempontjab6l. Ha mai szemmel olvassuk az &
moralteoldgiai irdsait — ezeknek anyaga azért joval bGségesebb, mint a kifejezetten
filozofiainak tekinthets irasoké —, joggal mondhatjuk azt, hogy annak kevés koze
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van a klasszikus értelemben vett teologidhoz, valdjdban tiszta kanti
erkolcsfilozofia, amit — persze minden bizonnyal teljes joszandékkal — a keresztyén
teologia lényegét a kor gondolkodoi szintjén megjelenitd tanitasnak gondol.
Mintha a filozéfia teljességgel asszimilalta volna a teologiat. A versbdl feltarult
Osszefiiggés azonban azt mutatja, hogy tavolrél sem ilyen egyiranyu ez az
Osszefuggés. Ugyanennyire igaz az is, hogy Mandi Marton Istvan alapvets
filozofiai dontése — leegyszertsitve: a német idealizmus felfogasaval szemben az
yorthodox” kanti felfogds melletti kitartds — viszont keresztyén és teolégusi En-
jébdl fakad. Mandi Marton Istvan nem rosszhiszemu deista gondolkodo, aki mar
rég eltavolodott a keresztyénség vilagatol, de taktikai megfontolasokbdl nem
vallalja ezt nyiltan, hanem inkabb keresztyén mazzal onti le — a maga 4ltal is a
keresztyénséggel Osszeegyeztethetetlennek gondolt — filozéfiai nézeteit. O — a
korabbiakkal és a késGbbiekkel szemben egyarant — tigy tinik, a kanti filozofidt,
vagy legaldbbis annak e vonatkozdsban dontS jelentdségli gondolatat latja a
keresztyén teologia alapvetd mondanivaldjaval egybehangzonak. Marpedig
emellett, marmint, hogy az ujkori filozofia egész hagyomanyabdl leginkdbb a
kanti filozofiaval léphet gytimolcs6zd parbeszédre a keresztyén teologia, igen
komoly érvek hozhatok fel, amelyek a keresztyén gondolkodas utkeresésének ma
is egyik legaktualisabb kérdését jelentik — vagy legaldbbis kellene, hogy jelentsék.

III.

Azt lattuk, hogy versiink igen elmélyult és igényes filozofusi és teologusi
gondolkodas tiikre. Vannak azonban olyan részei is a versnek, amelyek nem
illenek bele a kifejtett gondolati ivbe. Nem azért, mert mas gondolati tartalmat
hordoznak, hanem azért, mert érds érzelmi motivumok, s vélhets életrajzi
utalasok jelennek meg azokban. A mindig csak keress és gyarld tudds sorsanak
lehetGségei kozott a 41. sortdl kezdddben a kovetkezd fogalmazodik meg:

Amaz az arany ért fel alig keresi

Mar ezer irigy kar dugja bé, ’s kém lesi,
Sot ha nem dlbatvdin az Irigy epéje

Ellent, fedezi ezt vagy azt szerentséje,
Leszdll a’ poklokra ’s ama hit ROSTA - 16
Sdtdnnal, szegény Job’ kész neked a’ hdlo.
Nints szent semmi néki, gyermekid, életed’
Javad’, mind ezeket hamuba nézheted.

Honnan ez a roppant keserd hang, honnan ez a tudéssors-tipus, mely — gy
tinik — az el&z8ektdl eltérGen nem a gondolkodds természetébdl, a szellem bels
torvényszerlségeibdl fakad? Marton Istvan nem hagy kételyt erre nézve: maga a
szedés, a csupa nagybetivel irt — a ,,hitrostalé Satan” szovegosszefliggés érzékelé-
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sét egyébként kiilonosen a mai olvasé szamdara ugyancsak megnehezité — ROSTA
sz6 egyértelmuen jelzi: a versiro életében fatum-szertivé valt mirdl van szo, mely
egy esztenddvel korabban jelent meg Pozsonyban ezzel a cimmel: A’ Kant szerént
vald filosofianak rostalgatasa levelekben. Nem talzds sorsdontd mirSl beszélni.
Ugyanis ez a konyv a sz6 szoros értelmében derékba torte Mandi Marton Istvan
tudosi életttjat. A konyv vehemens timadas a kanti filozofia ellen. Alapvetd gon-
dolata az, hogy a kanti filoz6fia haldlos ellensége a keresztyén hitnek és gondol-
kodéasnak. Erthetd tehdt, ha a mi éle nem csak kozvetleniil Kant, hanem annak
magyarorszagi hivei ellen is iranyul. SGt, a legkozvetlenebb cél egyetlen egy ember:
Mandi Marton Istvan — hiszen valé igaz, & kezdte elsGként magyar nyelven hirdet-
ni Kant tanait, mégpedig a papai reformatus kollégiumban. A miben ilyesmik
olvashatok: ,,...a keresztyén vallasnak és erkolcsiségnek (moralnak) soha vesze-
delmesebb ellensége nem volt, de nem is sziilethetik, mint Kant és az & kritikai filo-
z6fidja. Nincsen viz a tlzzel, az elefant a kossal, az oroszlan a kakassal oly nagy
ellenkezésben, mint az 4j filozofia a vallassal, amint mar sokak élG bizonysagai
vagynak annak, hogy ez a filoz6fia sokakbdl nemcsak a valldst, hanem mindenféle
moralitast kioltott.” Erthetd hat a kérdés: ,,mit lehessen idével, az oly iskoldkban
varhatni, ahol ez a filozofia tanitodik?”® Marton Istvan meggyaldzta a magyar
hazat, ,,az egész nemzet kifutytlGje”, a maga fészkét bemocskolé madar’.

A hatalmas indulathoz azonban nem tehetség nélkili guny is tarsul. Egy
képzeletbeli levélir6 a kovetkezOképp festi le Mandi Marton Istvant: ,A
minapaban egy bizonyos varoson esvén keresztilutazasom, értésemre esik, hogy
annak oskoldjaban az tgynevezett dedkok examene all. Mindjart rea hataroztam
magam, hogy oda bémegyek. Mikor j6 reménység alatt vesztegelnék, kérdém a
szomszédomtodl: ki fog mostan exament mutatni? Azt feleli: a filozéfia
professzora. Kérdem: micsoda filozofiat tanit? Felel: a Kantét. Egy kis idS
vartatva, egyszer elGtlinik a kantianus professzor ... mégpedig, ami kiilonos, sGt
csudalatos kantianus létére, keresztyén papi ruhaba 6ltozkodve. Felmegyen harom
vagy négy gradicson egy tolgyfa bodonkaba és ott mint valami erds bastyaval
korulrakja magat egy nagy rakds rapszodiaval vagy irkafirkdval. ... Ilyen
komédias allapotjaban amint red pillantok az emberre, hat amennyire a
rapszodiaktdl latni lehetett, igen fatdlis villogast veszek észre szemeiben, bator
még eddig senki Gtet nem bizgatta. Mindjart jutott eszembe: post fulgura tonitrua.
Azonban koriulnéz benntinket, mint megannyi gombakat az én kritikus
filoz6fusom, és megnyitja a maga bolcsességgel teljes szajat.'"” Hat igy: ott agal a
komédiads a katedran, s hord Ossze hetet-havat, amib3dl nemcsak tanitvanyai,
valdjiaban & maga sem ért semmit.”

Nem csoda, hogy a Rosta pillanatokon belul bestsellerré valik. Olyannyira,
hogy egy papai konyvarus csak ugy adja el a konyvet, ha vevdje egytttal vasarol egy
példanyt a kevéssé népszeri Kis-Szantd Pethe Ferenc-féle Biblidbol is. A kanti
filozofia magyarorszagi bevezetése rohogésbe fullad. A komédiads pedig tobb mint
masfél évtizedre elhallgat, nem jelentet meg semmilyen konyvet. Ennyire mély a seb.
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Erthetd, hogy ez az alapvetd és tragikus életélmény kozvetleniil is megjelenik a
versben. Még inkabb érthetd — és egyuttal szinte érthetetlen — azonban, ha figye-
lembe vessziik, ki volt a nevezetes ,,Rostanak™ a szerzGje. Bar a konyv névteleniil
jelent meg, hamarosan egyértelmiivé valik: az ir6 Budai Ferenc, az akinek a sirvers
sz0l. Az a kiilonben szintén nem elhanyagolhato tehetségt kortarsa Mandi Marton
Istvannak, aki néhdny évvel Gutana szintén Gottingenben tanult, aki — mint arrdl a
Rosta tanuskodik — szintén nyomon kovette a német filozofiai irodalmat, bar nem
kétséges, a kanti filoz6fiabol joval kevesebbet értett meg, mint Marton Istvan. Azt
azonban érzékeli, hogy az elemi erejli timadast jelent a hagyomanyos metafizika
ellen, amit Budai Ferenc a keresztyén teoldgiatol elszakithatatlannak tekint.

Még inkdbb érthetS tehat, hogy az & haldla alkalmabdl irt sirversben ez
emlitésre kell hogy kertljon. De szinte megfoghatatlan: miért ir Mandi Marton
Istvan tisztelgd sirverset annak az embernek a haldlara, aki 6t szinte szellemi-
erkolesi halotta tette.

A személyes vonatkozasoktol egyeldre eltekintve, a vers alapjan azt kell hogy
mondjuk: Marton Istvan — a mérhetetlen személyes megbantottsdg ellenére —
képes atlatni azt, hogy a tdimadas mogott tényleges szellemi harc htzodik meg.
Osszefiiggést helyesen érzékel: nevezetesen azt, hogy ez a filozofia valoban romba
donti a filozofia — és a hagyomadnyos felfogasiban att6l el nem valaszthatod
teologia — egész vilagat. Mandi Marton Istvannak talan legnagyobb szellemi
teljesitménye, hogy megérti: Budai Ferenc valoban halalos veszélyben latja a
smoralt és religiot.” Es ezért harcol olyan kiméletleniil. Ezért ,nem szent neki
gyermeked, €leted”." Persze joggal vethetS fol — ahogy ezt Trocsanyi DezsG meg
is teszi”? — hogy nem arrdl van-e sz0, hogy megingott Marton Istvan hite a
bolcselet erejében — vagy taldn pontositsunk igy: abban, hogy a kanti filozofia a
gondolkodas utjanak végeredménye lenne. Valoban feltételezhetd, hogy a
felfedezés elsG o6romének mamordban nem lett volna eléggé nyitott erre a
megértésre egy vitapartnerrel szemben. Itt azonban nem pusztan egy negativumrol
van sz0: a filozéfia, vagy éppen a sajat gondolatai bizonyossagaval kapcsolatos hit
meggyengllésérsl, hanem arrdl, hogy egy szellemi ut vezette addig, hogy a
vitahelyzetet a szellem természetébdl fakado pozitivumnak tudja tekinteni.

Ha két vak azért volt, hogy akképp’ tessen ki,
Az Ur dicsGssége, ki szolbat itt? — senki.

Két tudos #ildozi egymdsi? — ob sziikség ez,

A Termeészet bdr nem ldtz tzélt, tzéllal végez;
Jobbra obh Abrahdam! Mi Lot balra esiink

'S még is ob szép rend ! mind egy X—et keresiink.

Es mégis: ahhoz, hogy valaki eddig jusson el életének legnagyobb ellenségével
szemben, még valami masra is szlikség volt. Arra, amirdl joval késSbb, 1818-ban
igy ir Marton Istvan: ,,Ami pedig néhai B. F. Rostajat illeti ... nem felejtettem el,
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hogy addsa vagyok, nem a megholtnak ugyan, hanem annak lélekbeli
successorainak. Az addssag is kuilonos pedig. Mert én nemcsak kapitalissal vagyok
adds, hanem annyi esztendei interessel is, ami mar magaval a kapitalissal
vetekedik. De igenis, hogy lefizessiik az addssagot, még pedig ugy, hogy Pal
apostol szerént senkinek semmi egyébbel ne tartozzunk, csak szeretettel.”*

Masfél évtizeddel a bantas — és a bano halala — utan mar nem olyan nehéz ilyet
irni. A sirvers azonban azt mutatja, hogy Marton Istvan képes volt ezt a lelki utat
bejarni mar akkor, amikor az a legnehezebb volt. Es ezzel méltan iratkozott fol a
nagy magyar peregrinusok listajara: azok kozé, akik intellektudlisan és lelkileg-
erkolcsileg is alkalmas eszkozévé valtak igazi értékek meggyokereztetésére magyar
sziil6foldjukon.

i Az Algebrabdl vett hasonlatossag, — a” hol a’ Calculistak az esméretlen, ki taldland6
szamot X betiivel szoktak elnevezni

ii Noumenon, Németiil Ding an sich! — az isteni mindentudé Ertelemtl esmért vildg, —
Phenomenon Németiil Erscheinung * az emberi véges értelemtSl esmért vilag. Egyligyt
megkiilénboztetés!

JEGYZETEK:

1. A Tiszta ész kritikdja (Kritik der reinen Vernunft) elsG kiaddsa 1781-ben, az attol nem
elhanyagolhaté mértékben eltér6 masodik kiadds 1787-ben, a moralfilozofidjat
tartalmazé Gyakorlati ész kritikdja (Kritik der praktischen Vernunft) 1788-ban, az
[télGerd kritikaja (Kritik der Urtheilskraft) 1792-ben.

2. Ezek: Keresztyén theologusi moral vagyis erkélcstudomany 1796, mely J.W. Schmid
Theologische Moral, Jena 1793 c. miivének ,,nyomrdl nyomra vald kovetése”; G. Krug
két német nyelvli miivének (System der theologischen Philosophie miive Logik cimi
kotetének, illetve System der theoretischen Philosophie c. mive egy részének) latin
forditasa.

3. A verset ortografiailag és — a tal hossza sorok utolsé szavainak egy kovetkezd sorba
csuszasatol eltekintve — tordelésileg is az eredetinek megfelelGen kézlom. A vershez kapcsolt
két eredeti labjegyzet — amelyeknél nem egyértelmi, hogy magatdl a szerz6tdl, vagy a lap
kiadojatdl szarmaznak-e — végjegyzetben, sajat jegyzeteim labjegyzetben szerepelnek. A
verssorok szimozasa tSlem ered és az elemzés technikai megkonnyitését szolgalja.

4. Az utalas Thomas Brown XVIIL szazadi angol filozéfus-iréra vonatkozik, akinek
platonista szemléletl, a vallis és a természettudomany Osszekapcsolasara iranyuld
gondolatai igen nagy népszertiségnek 6rvendtek még a XIX. szazad elején is.

5. Trécsanyi Dezs: Mandi Marton Istvan tudomanyos munkassaga. Papa. 1931. 164. old

6. Platén: Allam 515c a Platon Osszes II. Eurépa 1984 457. old.

7. A’ Kant szerént valo filosofianak rostalgatasa levelekbenn. Pozsonyban, 1801. 81. old.

8.1im. 5. Id.

9.im. 7. old.

10. im. 53-54. old.

11. Utalds a Rosta azon részére, amelyben, persze ironikusan a megtamadott gyermekére is
kiterjeszti a fenyegetdzést: ,,vedd 6ledbe csak a te kedve Karoly fiadat ... én innen iré
helyembdl mindjart a Tindérek viligiba repitem”, hiszen — a Budai Ferenc szintjén
megértett kantidnus szamadra & is csak jelenség, nem pedig magaban valé dolog, Ding an
sich. (im. 48. old.)

12. Trocsanyi Dezs6: Mandi Marton Istvan tudomanyos munkassaga. Papa. 1931.1d. 5. sz. jegyzet

13. im. 163. old.
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Sir0s GABOR

Rakoczi Zsigmond, az erdélyi fejedelem

1607. februar 11-én valasztotta fejedelemmé az erdélyi orszaggytlés a 63 éves
felsGmagyarorszagi fGurat, Rakoczi Zsigmondot, aki pontosan 13 honapnyi
uralkodas utan lemondott a trénrol. E rovid mondat tobb, Erdély torténetében
szokatlan tényt tartalmaz. Nem tul gyakori, hogy egy a maga erejébdl feltorekvd
megyei birtokos nemes az arisztokracia soraiba felemelkedve a fejedelmi székbe
keruljon, csak Bethlen Gdabor karrierje futott be hasonld ivet. Az életkor
kétségkivil szokatlan, a hetedik évtizedben mdr a békés nyugalomba vonulas
lenne a természetes, bar az is tény, hogy a hasonlé életpalyakat befutok csak akkor
érhettek a cstcsra, ha hossza élettel aldotta meg Oket a Gondviselés. Maga a
hatalomrdl val6 lemondds nem lenne szokatlan, Bathory Zsigmond tobbszor is
megtette a megel6zG évtizedben, viszont a békés megegyezés, amelynek nyoman
Rédkoéczi — jo emlékezetét hagyva maga utdn - tavozott Erdélybdl, madr
rendkivulinek tekinthetd. Mindezek olyan kivételes személyiséget sejtetnek, aki a
rovid uralkodas ellenére is meghatarozo jelentGségl volt a kisebbik magyar haza
életében. Mar csak azért is, mert neki sikerilt egyedill fejedelmi dinasztiat
alapitania, unokaja, s6t ikunokdja is viselte ezt a magas tisztséget.

Erdélyi miikodése valdjaban nemcsak az emlitett fejedelmi évre szoritkozik,
szerves egységbe fonddik ezzel a megel3z3 masfél esztendd, amikor Bocskai Istvan
fejedelem megbizasabol az orszdg guberndtora lett az 1605 szeptemberében
ulésez6 medgyesi orszaggytilés 6ta. Ebben az idGszakban hiven megvaldsitotta a
Kassan székels fejedelem politikai szandékait, ,,az id3s és jambor ur” — ahogy egy
szasz kronikas nevezte Rakoczit — békés hatorszagot teremtett Bocskainak. Nem
volt ez konnyi feladat, néhany fontos varban, mint Déva vagy Nagyvarad,
csaszari Orség allomasozott még. Dévat 1605 novemberében adta fel a német
katonasag, Varadot azonban csak egy év mulva vették at Bocskai megbizottai.
Rakoczi gubernatornak 1605 Gszén a Brassé mellett a bodzai szoroson bet6rd
tatar hadat is el kellett szépszerével tanicsolnia az orszagbdl.

A katonai helyzet konszolidalasa mellett ugyancsak fontosnak bizonyult a
békés termel6 munka és a kereskedelem helyreallitasa az orszagban. Rakoczi ilyen
irdnyu erdfeszitései meg is hoztak az elismerést. Brasso, a biztonsdgot mindenek
felett értékel keresked@varos, a vamjovedelembdl szarmazé flszer-ajandékkal
kedveskedett a gubernatornak. Az 1606-ban tartott erdélyi orszaggyutlések
hatarozataiban visszatéré motivum a szokott jobbdgyok visszakérése, vagyis a
foldesurak igyekeztek munkaerdt csabitani pusztin maradt jobbagytelkeikre, s ez
az orszag adozo képességét is novelte.

Nagy hangstlyt fektetett a kormanyz6 az erdélyi kincstari birtokok miive-
lésének helyreallitasara is, az elidegenitetteket pedig igyekezett visszaszerezni. Az
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arany- és ezlstbanyaszat rendszabalyozasira vonatkozd orszaggytlési hataro-
zatok 1606 marciusaban arra utalnak, hogy Bocskai és gubernitora ebben a fon-
tos gazdasagi dgazatban is biztositotta az eredményes munka feltételeit.

Jo politikai érzékkel latta at Rakoczi a keleti és déli szomszédokhoz,
Moldvahoz, illetSleg Havaselvéhez fiz3dG kapcesolatok fontossagat. A megel6z6
évtizedben e két vajdasdgot tobbszor is mozgositotta Erdély ellen a Habsburg-
politika, létérdek volt tehdt a jo viszony kialakitisa és fenntartasa. 1606
juniusaban irta meg Petki Janosnak, a székelyek fGkapitanyanak, hogy miként kell
Moldvaval eligazitani a vitas kérdéseket, a hatar mindkét oldalan esett sérelmeket
vegyes bizottsag vizsgilja ki, ilyenforman fennmaradhat a békesség.

Sikertilt a székelyek korében is lecsendesitenie a kozszékelyek jobbagysorba
kertilése miatti mozgalmakat, a hangaddé Racz Gyorgyot lefogatta, véres
eszk6z6khoz azonban nem kellett nytlnia.

A torvényesség helyreallitisanak jegyében Rdkoczi guberndtor 1606
marciusaban eltiltotta az ,arianusok vagy sabbathariusok” Udvarhelyszéken
tartott gytléseit €s torvényszékeit. Mivel a szombatosok nem tartoztak az erdélyi
bevett vallasok kozé, maga az unitarius egyhaz is elhatarolodott tdliuk. A
reformatus egyhaz szintén az ¢ kormanyzosaga idején, 1606-ban tartotta meg azt
a fontos torvényhozd zsinatdt, amely 43 cikkelyben szabdlyozta az
anyaszentegyhdznak az erdélyi uralmi valsag idején szétzildlt viszonyait. A
Tasnddi Ruber Mihaly pispok nevérdl Ruberiana Canonoknak nevezett
torvénygyljtemény szinte egy fél évszazadig volt érvényben.

A Habsburg-udvarral folytatott béketargyalasokrol az erdélyi rendek is érte-
stltek, Bocskai feltételeit maguk is megtargyaltak az 1606 aprilisi orszaggytilésen,
és ez alkalommal tjbdl hangsulyoztak a szabad fejedelemvalasztas jogat.

Erre mindjart sor is kertlt 1607 januarjaban, amikor Bocskai Istvan fejedelem
haldlhire Kassarol megérkezett Erdélybe. Nemigen tetszett az erdélyieknek, hogy
a fejedelem végrendeletében mindjart utddot is ajanlott az orszagnak Homonnai
Drugeth Balint személyében. Mellette komolyan szoba kertlt az ifja Bathory
Gébor, de bdven akadtak 6njelolt tronkovetelSk is. Helytdlloan jegyezte meg
Péchi Simon kancelldr, a fejedelmi testamentum egyik végrehajtdja Rakoczi
Zsigmondhoz irott levelében: ,,Az fejedelemségot, nem tudvan az emberek, mi
allat légyon, itt az mi foldiinkoén, hanyatt-homlok mind mélt6 s mind méltatlan
keresi... Az mi tudatlan nemzetiink is Ugy fut arra, mintha minden java az
vilagnak abban volna; maga ha jo itélettel tudhatna arr6l gondolkodni,
megzabolazna arra mod nélkul valo tgyekezetit.”

Rakoczi mindenesetre gyorsan intézkedett, a januar 22-ére Osszehivott
orszaggyllés megerGsitette guberndtori tisztségében, immar a rendek akaratabdl.
Megfékezte a tronkovetelGk erdélyi propaganddjat, Bathory Gabor ugynokeit,
koztik Bethlen Gabort el is fogatta, s majd a valasztds utan bocsatotta szabadon.

Bar sem a Torok Porta, sem a Habsburgok nem timogattak, mégis az oreg,
koszvénnyel kiiszkodé Rakoczi Zsigmond volt a legesélyesebb jelolt, ezt Thurzd
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Gyorgy is igy latta a FelvidékrSl. 1607. februar 9-én az orszaggyilés meg is
valasztotta, megelGzve minden kiilsé befolyast.

Uralkodasanak elismertetése azonban nehéz feladatnak igérkezett. A torok
szultan ahdnaméjabdl a kovet kivakarta Homonnai nevét s a Rakocziét irta be, de
a Porta nehezen fogadta el sajat jeloltjének elejtését. Az Oszman Birodalom
szamdra azonban létfontossagu volt a tizenot éves haborut lezard zsitvatoroki
béke meglrzése, ezért még az 1j fejedelem ajanlatit sem fogadta el, hogy atadna
Lippa és Jens varat az elismerés fejében.

A Habsburg-udvar képviseletében aktivan politizalo6 Matyas fGherceg
sohasem ismerte el Rakodczi fejedelemségét, elcbb Homonnai Drugeth Balintot,
1607 aprilisatdl inkabb Bathory Gabort taimogatta. Homonnai idSkozben kézhez
vette Erdély két fontos végvarit, Husztot és Kdvarat, de kudarcat belatva
lemondott tronigényérdl. Matyas fGherceg és a koriilotte politizalo magyar urak
is beletorddtek a helyzetbe, a beteges Rakoczi kozeli haldlara szdmitva.

Uralkodasinak 13 honapjaban a guberndtorsigiban mar megszokott
belpolitikat folytatta, intézkedéseibsl egy megalapozott, hosszi tavon
megval6sithatd fejedelmi program bontakozik ki. Az 1607 juniusaban tartott
orszaggyulés 63 cikkelyt tartalmazd torvénycsomagot dolgozott ki a fejdelem
irdsbeli javaslatai alapjan: szabalyoztik a sobanydszatot és -kereskedelmet, a
nemesfémbanyaszatot, intézkedtek a szdszok elmaradt addjanak behajtasardl,
rendezték a kincstari uradalmak helyzetét. Ebbe a gazdasagélénkité programba
illeszkedett be Rakoczi 1607. junius 14-én kelt oklevele, amellyel orszagos vasar
tartdsdnak jogat adomdnyozta Gyergyoszentmiklosnak. A székelyfoldi
mezdvaroska ennek nyoman indult el a fejlddés utjan, és valhatott évtizedekkel
kéz3bb az 6rmény betelepiilés egyik célpontjava.

A helyreallitasi program keretében megindult a birtokligyek rendezése, a
torvénytelen elkobzasok felulvizsgalata. Az 1590-es évek kozepétsl vették
feltulvizsgalat ala az tgyeket, vagyis a még torvényesnek tekinthet allapotokat
vették kiinduldsi pontnak. Uralkodasa idején az orszag kozigazgatdsat és
diplomaciai tgyeit intéz6 kormanyhivatal, a kancellaria lendiiletesen fejlédott,
hivatalnokainak szdma a tobbszorosére ndtt, €lén az unitarius Petki Janos allt,
akivel évek 6ta bizalmas kapcsolatban volt. Ot a férendek sordba emelte a
fejedelem, és tobb birtokadomanyban részesitette. Ugyancsak adomdanyban
részesiilt Szamoskozi Istvan, torténetirdi és levéltarosi munkdja elismeréseképpen
egy nemesi udvarhaz tulajdonosa lett Galdon.

Havasalfolddel és Moldvaval ugyanazt a békés joszomszédi viszonyt dpolta
tovabb Rakoczi, amelynek kialakitasiban kormanyzdsaga idején is faradozott.

A reformdtus egyhdz hiveként kerilt a tulnyomd részt protestans Erdély
fejedelmi székébe, de az itteni viszonyoknak és az isteni elrendelésben bizo hitének
megfelelGen tiirelmes magatartast tanuasitott. Maga Giovanni Argenti, a Erdélyben
tartozkodé jezsuitak vezetdje jegyezte fel, hogy Rakoczi szabad vallasgyakorlatot
engedett nekik, harmadik felesége, a katolikus Telegdi Borbala kedvéért anyagilag
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is tdmogatta a Jézus-tdrsasagi atyakat. Amikor az orszaggyulés kitiltotta a
jezsuitakat Erdélybdl, 1607 juniusaban kelt bizonysaglevelében igazolta, hogy a
kitiltds nem erkolcsi vétségek miatt, hanem a protestins rendek tobbségi
szavazataval tortént.

1607 nyaran az Erdély tronjara 4dhitozé Bathory Gdabor meg az
elégedetlenkedd hajduk egymasra talaltak, és az ifju tronkovetel6 Matyas
fGherceg tamogatdsat is elnyerte, miutan katolizalasat helyezte kilatasba. Rakoczi
Zsigmondot mind Ali budai pasa, mint Forgdch Zsigmond magyarorszagi fGur
figyelmeztette az uralkodasat fenyegetG veszélyre, 3 azonban leszogezte: nem fogja
fegyverrel védeni tronjat. Forgachnak irta az oreg fejedelem: ,a vérontast nem
sziikséges volna kegyelmednek az én részemrdl emlegetni, holott fegyverrel nem
jutottam Erdélyhez, nem is oltalmazom fegyverrel én magamat Erdélyben.”
Ugyancsak neki fejtette ki augusztus végén egy hosszabb levélben, miként
gondolkozik fejedelemségérdl: ,artatlan szenvedem én ez mostani itt vald
allapotomat is a magam részérGl, holott semmi sem lehet az mennyei felséges
Uristen nélkiil. ... Ez vilagi szerencsémet csak Ggy tartom, mint a vizen valé
buborékot...” Sorra elemezve a tronkovetelGk helyzetét, Isten akaratanak
elfogadasat ajanlja mindegyiknek, s idézi azt a bibliai mondast, amelyet fia, 1.
Rédkoczi Gyorgy jelmondatul valasztott: ,Nem a futoké, nem a keresGké, hanem
az joakaré Uristené.” Ujbdl leszogezi végil: ,Az én részemrdl az erdélyi
vajdasagért csak egy tyuknak sem leszen halala.”

Osszel targyalasokba bocsitkozott Bathory Gaborral, aki a hajdakkal
szovetkezve az orszdg egyetlen utGképes haderejét tudhatta maga mogott. Boles
politikusként a lemondassal valaszolt a kihivdsra, igy megdvhatta a haborus
pusztitasokbdl alig ocsudd Erdély békességét. Cserébe Szadvarral és Sarosvarral
egészithette ki magyarorszagi birtokait. 1608. marcius 5-én Petki kancellar
olvasta fel a kolozsvari orszaggyilésen Rakdczi lemondo levelét, két nap mulva —
megbecsiilésiik jeléul — a rendek diszes kiséretet adtak a Szerencs felé indul6 volt
uralkodonak és csalddjanak.

Kései torténészek véleménye szerint Rakoczi Zsigmond épp lemondasaval
bizonyitotta a fejedelemségre val6 alkalmassagat.

(Elhangzott Szerencsen, 2008. december 6-an, a Rakoczi Zsigmond halalanak
400. évforduldjan rendezett konferencian.)
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BERKESI SANDOR

Erkel Ferenc élete és munkassaga

200 éve szuletett a 19. szazadi magyar zene kiemelkedd alakja, a magyar ro-
mantika Oridsa, a magyar nemzeti opera megteremtdje, a kor nagytehetségt kar-
mestere, zongoramuvésze, pedagogusa, korusmozgalmunk lelkes kibontakoztatdja
Erkel Ferenc.

Egy személyes vallomast teszek. Magam mint fGvarosi kisdidk, egykori
osztalyf6nokom, Bozsd Ldszlo tandr Gr batoritasara kezdtem jarni rendszeresen az
Operahaz elGadasaira. Ma mar tudom, hogy els6 operaélményem, a Bank ban,
amelyet a legfelsG emeleten nemegyszer allva-agaskodva néztiink végig, azokban a
torzuldsos idSkben igazi torténelem és esztétika ora volt. Az opera hamarosan
megvasarolt zongorakivonata aztin konzervatoriumi éveim alatt szinte minden-
napi zongoraznivalomma valt.

Kovessuk az életrajz kronoldgidjat. Vannak torténészek, akik az Erkel-
csaladot Hollandiabdl, masok Németorszaghdl szarmaztatjak. Az bizonyosra
vehet8, hogy a kozvetlen §sok pozsonyiak, akik magukat magyaroknak vallottak
és szinte mindannyian képzett zenészek voltak. Erkel Ferenc nagyapja, id. Erkel
Jozsef 1806-ban Pozsonybdl a Wenckheim-birtok egyik kozpontjaba, Gyulara
kerult, mint az uradalmi kastély gondviselgje.

A csalad Gyulara kertilésével fellendult a zenei €let. Apja, ifj. Erkel Jozsef, német-
gyulai tanitd, templomi karnagy volt, egyébként nagy természetbarit, lelkes sz516s-
gazda. A tiz gyermeke kozil masodik az 1810-ben sziiletett Ferenc, akinek a csaladi
és varosi kornyezet gazdag zenei impulzusokat adott, bar megallapithatjuk, hogy
nem volt csodagyerek. Gimnaziumi tanulmanyait Nagyvaradon kezdte, de révid id§
mulva Pozsonyban a bencéseknél folytatta. Pozsonyban, Bécs elGvarosiban még
élénkebb volt a kulturalis élet. Tandra a neves muzsikus, Klein Henrik. Itt lathatta,
hallhatta Bihari Janost, a klasszikus verbunkos meghatarozé képviselGjét, tovabba
Liszt Ferencet. Itt s ekkor készilt elsG, sajnos elveszett miive, a Litania.

Erkel Csiky Kalman grof hivé szavara 1828-ban Kolozsvarra keriilt
zongoratanarnak, bar a csalad nem szakit Pozsonnyal; fia, Laszlo, Bartoknak lesz
itt zongoratanara. Kolozsvar akkor Erdély szellemi kozpontja volt fejlett szinhazi
élettel, nagyszerd zenekarokkal, szinvonalas kamaramuzsikalassal. Ezekben az
években csoddlja meg Kolozsvar Déryné, Lavotta Janos és egyebek mellett a
Debrecenbdl zeneszerzSként és karmesterként atkerult Ruzitska Jozsef
mivészetét. A varos fontos szerepet jdtszik a magyar operatorténetben: itt
jatszottak az elsG magyar operat, Chudy Jozsef Pikké Hertzeg és Jutka Perzsi-jét,
és éppen Erkel idekertilésekor arat nagy sikereket Ruzitska Jozsef Béla futdsa cimil
torténelmi operajaval, amely a tatdrjaras idején jatszodik. Erkelt Kolozsvaron
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zongoravirtudzként tartjak szamon, bar miivészi fejlédésére az operakultira tesz
mély benyomast. Kapcsolatba keriil az ,utolsé erdélyi polihisztorral”, Brassai
Samuellel, akihez mély baratsdg fizi, s akinek dedikalja a Magyar abrandokat. De
valljon err6l maga Erkel:!

»Mikor Pozsonyban elvégeztem a kozépiskolaimat [ti. Erkel], egy alfoldi paraszt
kocsijan mentem haza (Gyuldra) szileimhez. Volt nekiink egy ficfangds
mindenestink, akit tréfdi miatt nagyon szerettiink, esténként mesét mondattunk vele
a konyhdaban. Egy este csak magam voltam vele. Ott ilt a tliz mellett, kurtaszara
pipdja agyarai kozott logott, & maga almosan bobiskolt; amint ugy logasztotta a
fejét, egyszer csak elkezd a fogai koziil dadolni egy egyszerd, régi magyar notat. A
dal bus volt, annyi koltészet, annyi érzés volt benne, hogy én moccanas nélkil a
legnagyobb meglepetéssel hallgattam. Mindenesiink behunyt szemekkel dadolt
tovabb. Minden kis szakasz utdn hosszu sziinetet tartott. Csodalkozva vettem észre,
hogy a sziinet nem zavarja a dal egységét, sGt rendkiviil jellemzd a magyar dal
természetére nézve. Olyan volt, mint a koltészetben a mostani balladak, a hézagokat
a képzeletemnek kell kiegészitenie. Ez az est, az egyszerd paraszt mindenesnek a
dala, fordulopontot képezett életemben. Egész éjjel nem tudtam az izgatottsagtol
aludni. Ereznem kellett, hogy van magyar zene, és hogy ez nagyon is nemzeties
sajatsaggal bir. Gyonyord szép, csak mivelni kellene. Csodalkoztam, hogy ezt eddig
nem vettem észre, csodalkoztam azon is, hogy a magyarnak nincs nemzeti
zeneirodalma.” (Zarojelben jegyzem meg, hogy Erkel Ferenc — e visszaemlékezés
szerint — valoban nem ismerhette koranak magyar zeneirodalmdt! Folytassuk,
azonban Erkel szavait:) ,,Néhany nap mulva Kolozsvarra utaztam, ahol az 6reg
Brassai bacsinak elmondottam tapasztalatomat és véleményemet, aztan eljatszottam
a dalt, melyet & is csodalkozva hallgatott, azutan buzditott, hogy neki irjak magyar
zenemuvet és én irtam egy magyar abrandot, melyet kinyomattunk és amely ezer és
ezer példanyban jarta be a magyar hazat.

Egyszer azt mondja Brassai: ,,Ocsém, 6ltozzél fel és gyere velem?”,

— Hova? — kérdem.

— Pestre.

— De minek menjek én Pestre?

— Ne kérdezd, majd megtudod.

Ismertem a természetét, hogy nem jo vele ellenkezni, miért is hamarosan
atoltoztem, azutan felilltem melléje a kocsira.

Masnap este 7 6rakor érkeztiink Pestre. Brassai alig engedte leverni ruhamrol
az utcai port, vitt magaval sietve.

A Redoutba mentiink.

Egyszer csak egy fényes terem emelvényén taldltam magamat, elGttem tenger-
nyi fej és egy zongora. Brassai ram kialtott, hogy jatsszam el a magyar abrandomat.

Es én jatszottam, a kozonség zagott és tapsolt, Brassai megolelt és konnyezett.

A darabot el kellett jatszanom ujra.

Ez az est volt bemutatdja a magyar zenének.”
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Rovid szemerédi zenetanitoskodas utan 1835-ben Pesten a Magyar Szinjatszo
Tarsasag karmestere lett. Nagy sikert aratott Chopin e-moll zongoraversenyének
pompas elGadasaval, amelyr6l a Honmivész, a Honderl és egyéb lapok is lelkes
kritikakkal emlékeztek meg. Rovid ideig a Varszinhaz karmestereként dolgozott,
és bemutatta Rossini Sevillai borbélyat. 1836-ban a Német Szinhaz csabitasara
sok vivodas utan elfogadta a hivast. 1838-ban a Pesti Magyar Szinhazhoz kertlt
a zenei (hangdaszati) tgyek vezetGjeként. Munkakorében teljes hatalmat kovetelt,
nagy lendiilettel fogott neki a szervezésnek. Az elsd sikeres operabemutatok
(Auber: Fra Diavolo, Donizetti: Szerelmi bajital) utdn az arviz miatt egyhonapos
sziinetre kényszeriilt a tdrsulat. 1839-ben megndsiilt, felesége Adler Adél.
Naszatra Gyuldra mentek, ahol Erkel hangversenyt adott a megyei koérhaz
pénzalapja javara. Pestre visszatérve néhany kamaradarabot komponalt, majd
Egressy Béni szovegkonyvére elkészitette els§ operajat, a Bathori Mariat. Az
esemény egyben a magyar nemzeti opera sziiletése! A pesti német sajto és Mdtray
Gédbor a Honmiivészben udvozolte az 4j operat. Ellenben Vahot Imre a Regéld
Pesti Divatlapban kioktaté hangon tamadta. Robert Volkmann neves zeneszerzd,
majd késébb a Zeneakadémia els tanarainak egyike Schumannak irt levelében
eredetinek, derekas munkanak mindsitette a Bathori Mariat. Az opera plakatjan
elsG 1zben szerepelt a bemutatd helye igy: Nemzeti Szinhaz.

Erkel egyre nagyobb energidval kapcsolédik be a pesti hangversenyéletbe. O
vezényli az elsG magyar nyelven megszdlalé vokalis koncertdarabot, Romberg: A
mennyei karok 6sszhangja cimi kantatajat, majd 1841-ben Mendelssohn Paulus-
4t a Vakok Intézete javara. Uj kompoziciéi kozott jelentSs a zongorara irt Rakéezi
induld, amelyet Liszt Ferencnek ajanlott, s amely gesztus egyben baratsiguk
kezdetét jelenti.

1843-ban palyazatot irnak ki Vorosmarty Szézatanak megzenésitésére. Erkel
is tagja a birdlo bizottsagnak, amely koztudottan Egressy dallamat tartja a
legjobbnak. FErkel maga is megkomponalja a szoveget énekhangra
zongorakisérettel, amelybsl késGbb Bardos Lajos készitett remekbe szabott a
cappella vegyeskart.

Ezek az esztendSk a Hunyadi Laszlo sziiletésének iddszaka. 1841-ben az MTA
100 arannyal jutalmazza Toth Lorine Két Laszl6 cimd dramajat, amelybdl Egressy
Béni megzenésitésre alkalmas operaszovegkonyvet készit, majd Erkel nekifog az
opera megirasinak. A nyitdiny a magyar zenetOrténet elsd szimfonikus
kolteménye, amely a magyar verbunkos stilust eurdpai miizenei szinvonalra emeli.

A Hunyadi LaszI6 napjainkig megkozelitSleg 1000 elGadast ért meg, Nadasdy
Kilman és Radnay Miklos atdolgozasaval aratva véltozatlan sikereket. Kodaly
Zoltan 1921-ben Erkel és a népzene cimi elGadasiban kitér a Meghalt a cselsz6vs-
korus népdal-rokonaira, és négy olyan népdalt emlit, amelyek az Erkel-dallam
hataséra sziilettek. Abranyi Kornél igy emlékezik az 1944. januar 27-i bemutatéra:?

»Mint fiatal pesti juratus éltem akkor Pesten s nem felejtem el soha a régi
Nemzeti Szinhaz nézGterének akkori képét, sem a kedélynek s lelkesedésnek azt az
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orias felkavarodasat, mely az elsG elGadds utin az egész varoson erdt vett. [...]
Politikai s egyéb természetli cselszovényeknek mar akkor is bdviben volt
Magyarorszag, mint manapsag. [...] Mikor az els6 felvonas végén el&szor csendlt
fel a »meghalt a cselszovG« kezdetd s még ma is mindig felvillanyozé karének [...]
elementaris tapsvihar tort ki [... | a kozonség tomegesen felkelt helyérdl, kenddket,
kalapokat lobogtatott s zugta az éljeneket. Mikor pedig a fliggony legordiilt,
tobbszor kovetelte a kar ismétlését, a szerzGt pedig szamtalanszor hivta a lampak
elé, s a zenekar értékes eziist babérkoszorut s billikomot nyujtott at neki emlékul...”

A Béthori Mdria utan, de még inkabb a Hunyadi Laszlot kovetden az
emberileg csendes és visszahuz6do6 zeneszerzs operdival politizdl hatalmas erdvel.
Az § érdeme, hogy Toth Ldrinc rojalista nézGponta dramdja Egressy merészebb
librettéjan at gyujtéan hazafias zenedramava valhatott.

A Szbzat-palyazat kiirdsa csakugy, mint 1844-ben a Himnuszé Bartay Andras
érdeme. Az 1910-es Erkel-centendrium évében egy FErkel-emlékkonyv latott
napvilagot, amelyet Fabo Bertalan szerkesztett. Ebben az idGs Erkellel a fiatal
Géardonyi Géza egy interjut készitett. A tetszetGs torténet szerint Bartay
szinhazigazgatd egy szobdba zarta be a Mestert zongora, tinta és kottapapir mellé.
Azzal fenyegette, addig nem engedi ki, amig meg nem irja a Himnusz zenéjét. Az
interjuban Erkel igy emlékezik: ,,Csend van. Ulok és gondolkodok: hat hogy is
kellene azt a himnuszt megcsindlni? Elém teszem a szoveget. Olvasom. Megint
gondolkodok. Es amint igy elgondolkozom, eszembe jut az én els§ mesteremnek
a szava, aki Pozsonyban tanitott. Azt mondta: fiam, mikor valami szent zenét
komponalsz, mindig a harangok szava jusson elszor eszedbe. Es ott a szoba
csondességében megzendiiltek az én fiilemben a pozsonyi harangok. Ahitat szall
meg. A kezemet a zongorara teszem és hang-hang utan olvad. Egy 6ra sem telik
belé, megvan a himnusz...”

1844 Erkel életének legsikeresebb esztendeje. A Himnusz-pdlyazat megnyerése
utan a Honderl cimi lap kezdeményezésére magas pénzjutalmat és aranybdl-
ezustbdl késziilt karmesteri palcat vehet at a Szerz$ mintegy a ,,halds nemzet”
ajandékaként. A lap irja ez év julius 13.-an:’

»Erkel ur' gyonyord Hymnusa mult kedden ismételtetett szintinkén. E hymnus,
E. ur' egyik legsikeriiltebb miive, melly, mint e derék maestro' minden szerzeménye,
tobbszori hallds altal csak nyer kedvességében. Wagner miarus urndl rovid idén meg
fog jelenni, mire mind helybeli, mind kivalt vidéki tisztelt olvasdink figyelmeztetjiik,
kiknek ekkép legkényelmesb ut nyilik, e jeles néphymnust megismerni, sajatokka
tenni, melly sem az angol » God save the king«, sem az osztrak » Gott erhalte« mogott
nem marad, hanem a legjobb néphymnusok' korébe sorozandé.”

A kovetkezs évek a reformpolitikai érlel6dés jegyében telnek. Az orszaggyu-
léseken Kossuth eszméi tornek eldre. A parizsi és a bécsi forradalom tiize hamar
eléri Pestet. Magarol 1848. marcius 15-érdl igy ir a Pesti Hirlap tudésitoja:’

»Marcius 15-én este a Két anya gyermeke cimil vigjaték szerepelt a misoron,
de mar dél felé kidertlt, hogy aznap a k6zonség csak magyar muvet kivan hallani,
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és ezért elGvették Katona Jozsef Bank bdnjat, de az eladdst nem tudtak
végigjatszani. ,A' sajto-szabadsdg kivivasabol és Stancsics kiszabaditasabol
megérkezett nép betddul, minden padok megtelnek, a' fulladdsig nyomott népnek
a' paholy-tulajdonosok nytjtanak le kezet, s emelik fel magukhoz [...] Kidltasok
hangzanak: »halljuk a Rdkoczi indulét!« Egressy Gabor Petur ban maszkjiban
kiall a kozonség elé, és megkérdi: »folytassuk a Bank bant, vagy énekeljink a
Hunyadi Laszléb6l? « Ujabb kidltasok: »Halljuk a Hunyadit, a Marseillaise-t, a
Rakoczit, a Himnuszt [...]!'« Majd a kialtasok elhallgatnak, a varakozas csendje
uli meg a termet. Erkel beinti a »Meghalt a cselszovG«-t, a tomeg Metternichet
atkozza. Aztan a Himnusz kovetkezik, majd a Rakoczi és a Marseillaise. Furedy
népdalokat énekel, utdna felcsendil a Himnusz, a Szdézat, a Marseillaise, a
Rakoczi; ki tudja hanyadszor, szinte a végkimertilésig [..]”

A forradalmi napok utani hetekben, honapokban bizonytalansiag uralkodik
Pesten. Windischgraetz bevonuldsa utan sokan elmenekiilnek. A harcokban éppen
egy német agyugolyo6 lobbantja lingra a Német Szinhazat. A Vilagos utani gyaszos
hangulatban a Nemzeti Szinhaznak jra jatszani kell, de csak semleges, apolitikus
darabok johetnek szoba. Erkel operdit természetesen betiltjak, aki igy a
sakkjatékban talal 6romet; egy ideig a Pesti Sakk-kor elnoke lesz.

1853-ban Erkel életre hivta a Filharmoéniai Tarsasagot, amely hamar meg is
tartotta bemutatd hangversenyét. Ezzel Pestnek szinvonalas koncertzenekara
tamadt, amelynek iranyitasa avatott kezekbe kertlt. A repertoar gerincét Berlioz
és Wagner, Liszt és Mosonyi muvei adtak. Az 1890-es bucsuzasig Erkel osszesen
61 koncertet vezényelt és 4 zongorafellépése volt. 1857-ben 1j operaval
jelentkezett, az Egressy szovegére irt Erzsébettel, amelyik mar nem teljesen Erkel
Ferenc miive. A zenetorténészek Erkel-muhelynek nevezik azt a munkako6zosséget,
akik Erkel iranyitisa mellett a hangszerelés aprolékos munkajat végezték. Az
Erzsébet elkésziiltéhez a Doppler-testvérek segitettek. Az opera 16 eléadds utan
lekerult a szinpadrol.

1859 fordulatot hoz: menesztik a hirhedt beligyminisztert, Bachot; a nemzeti
érzelmek ujra fellendilnek. Orszagszerte meglinneplik Kazinczy Ferenc szdazadik
szuiletésnapjat. 1860. marcius 15-én Pesten nagy tomegtintetésrdl tesz emlitést a
kronika; aprilis 4-én pedig Széchenyi halalhire razza meg az orszagot. Arany Janos
Széchenyi emlékezete cimU kolteménye mellett Mosonyi Mihdly emlékezik meg a
nemzet nagy veszteségérGl Gyaszhangok cimi szimfonikus kolteményével,
amelynek bemutatdjat természetesen Erkel vezényli.

Erkel Ferenc élete fomiivét, a Bank bant hosszu éveken keresztiil érlelte. Mar
1844 februarjaban hiriil adja a Pesti Divatlap a zeneszerzd szandékat. A bemutatd
ddtuma ugyanakkor 1861. marcius 9. Katona Jozsef dramajat Egressy Béni
dolgozta most is at, jelentGs véaltoztatdsokat eszkozolve. Az opera mai formajanak
kialakitasa Erkel Sdndor, Nadasdy Kalman és Rékai Nandor gondos szakmai
munkdjdnak koszonhetS. Erdekességképpen megemlithetjik, hogy 1940-ben
késziilt egy olyan verzid, amelyik a fGszereplst bariton-énekesként viszi szinpadra.
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Abrinyi Kornél irja az operardl: ,,...az osztrak abszolutizmus masodik, javitott
kiadast ért ... sehol opera a politikai viligban még nem jatszott oly fontos s kihatd
szerepet, mint e valsagos években Erkel Bank banja. ... Konnyebb volt a k6zonség
lelkének, ha megtapsolhatta a kitombolasig Petur bordalat s Bank kifakadasait az
idegen uralom ellen. A magyar hazafisag, kitartas s lelkesedés feltaré fokusava
valt s hatalmasan poétolta az erGszakosan feloszlatott magyar orszaggytlésen
elnémitott politikai szoénoklatokat.”

Erkel a Bank banban messze jutott a Hunyaditdl, de annak az atjan haladt
tovabb. Zenei alapszovetének magyar anyaga még mindig a verbunkos, erdsebben
kapcsolodva a népies mudal lirai hangvételéhez. Az idegen, merani udvar
szerepeltetése nyomatékosabban indokolja az olaszos-francias formak, dallamivek
beépitését. A legfGbb dramai forduldkon fesziiltebb, izzobb a zenei 1égkor, a lirai
részekben lagyabb, személyesebb, bensdségesebb a tonus.

1862-ben egyetlen vigoperdjat, a Saroltat mutattak be. A csupan hat eladast
megért opera a gyenge szovegnek, a valtozo zenei és dramaturgiai megoldasainak
koszonheti sikertelenségét. EzidGtajt a magyar sajtoban felerdsodik egy Erkel-
ellenes kritikai hang, Wagner-ellenességgel vadoljak. Erkel valoban tartézkodott
attol, hogy a Wagner-kultusz a magyar zenei életben is dominans helyet kapjon,
de ennek tavolrdl sem a féltékenység volt az oka, hanem a zsenge magyar opera
redlis féltése. Szép ellenpéldaként 1866-ban bemutattak a Lohengrint, amelynek
hatdsa 4j operajan, a Dozsa Gyorgyon is megfigyelhets. A ,,wagne-ridnusok”
udvozlik  Erkel stilusvaltasat, mads elfogult kritikusok elmarasztaljak;
terjengdsséggel, a torténelmi alakok jelentGségének elvaltoztatasaval vadoljak.
Mindent egybevetve a Dozsa Gyorgy tartalmas, eléremutaté md.

A kiegyezés esztendejében Erkel magas kitiintetést vehetett at: a Ferenc Jozsef
rend lovagkeresztjét. A 68-as év viszont a magyar korusmozgalom szamara mér-
foldks: megalakul az Orszagos Magyar Dalaregyesiilet, amelynek ,,orszagos f6-
karmestere” Erkel. Ez év szeptember 21-én Debrecenben nagyszabdsu dalartinne-
pélyt rendeztek, melyrdl a ,,Politikai Ujdonsagok” cimi napilap is beszamolt:

»A kalvinista Roma komolysagat, csendjét egy idGre pezsgé élénkség, vidam
jokedv véltotta fel. Az alfold hires varosa megmutatta, hogy minden szépért tud
lelkestilni... A dalarversen o6sszprobdja szombaton déleltt a torténelmi
nevezetességll nagy templomban ment véghez. Ez alkalommal zeneirodalmunk
dicsGsége FErkel Ferencz vezényelt. Proba végével a dalirgyiilekezet gytléssé
alakult s legelGszor is az tidvozls taviratok olvastattak fel. A selmeci, vukovari
dalarddk s a pdrizsi magyar egylet kuldték szivélyes udvozletiket. A vukovari
tavirat magyar, német és horvat nyelven volt fogalmazva. E taviratokra riadé éljen
volt a felelet... A dalversenyt rézhangszerek kisérete mellett Erkel hymnusza
nyitotta meg, roppant hatds mellett; majd az egyes dalardak versenyelGadasai
kovetkeztek... A versenydarabok kozott Mosonyi ,,Szentelt hangok”-jat és
Lachner nagyhatast ,,Harczos imdjat” hallottuk. Mindkett6t Erkel vezényelte. A
dalversenyt Vorosmarty ,,Szozata” rekeszté be.”
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1871-ben lemond a Filharmoéniai Tarsasdg Zenekaranak karnagyi statuszarol,
atadvan a helyet a tehetséges Richter Janosnak, majd nemsokara fidanak, Erkel
Sandornak. 73-ban a Nemzeti Szinhaz fGzeneigazgatdja lesz, jollehet itt is lemond
a karmesteri allasrol. 74-ben, a Hunyadi Laszl6 kétszazadik elGadasa alkalmabol
Szigligeti Ede mond koszontSt az eladas utan: ,,De tobb te is voltal, igaz hazafi!
arrdl tantskodndl: nemzeti szellemd miveid, s mert érezted, hogy rad itthon vala
sziikséglink, koztlink maradtal, a hirt, dicsGséget itthon kerested, s itthon talaltad
meg. Ezért Unnepeliink mi téged mivedben, azért koszorizunk meg, s meg
vagyunk gyGz6dve, hogy a kozvéleménynek vagyunk tolmacsai.”

Szintén a 74-es esztendGhoz kotddik a Brankovics Gyorgy cimi opera
bemutatdja. Alapvetden Uj szin Erkel egyéni stilusdban a szerb és a torok népzene
jelenléte; a dramaturgiai surités tekintetében pedig az orosz romantikus opera
monumentalitasa jellemzi a md bizonyos részleteit. Most is megismétlddik az, ami
a Dozsa Gyorgy bemutatdjakor: néhdny szakavatott zenészt kivéve nem értik meg
a darab jelentdségét. A hivatalos korok ellenszenvvel viseltetnek a darab irdnt,
amely még a Dozsanal is sulyosabb birdlata a kiegyezésnek. A tragédia
alapgondolata az, hogy egy nemzet fejedelme, uralkoddja csak a nép akaratdval
Osszhangban, a nemzet érdekét az onnon érdekei ellenében is elsGsorban szem
elGtt tartva méltd a vezetésre. Az ingadozas, hitszegés, az uralkodd 6nos érdekei
mind olyan politikai buktatok, melyen mar sok kényszeruralom elvérzett.

Az Erkel-életrajznak fontos fejezete az 1875-ben sziletett Orszdgos Magyar
Kiralyi Zeneakadémidhoz kotddik, melynek elsé elnoke Liszt Ferenc, igazgatdja
Erkel Ferenc, titkdra Abranyi Kornél, tanira Volkmann Rébert. Abranyi szerint
Erkel ,a kolcsonos bizalom vonzo erejével igazgatott... Emellett igaz magyar
nemzeti szellemet tudott Onteni az intézet életébe.” Minden erejével kiizdott az
egyre novekvG német befolyas ellen.

Operaval a Nemzeti Szinhaz szinpadan utoljara 1880-ban jelentkezik, a
Névtelen hGsokkel. Benne 1848 tér vissza, mint téma, mint atmoszféra, mint élete
végéig eleven eszménykép. Hdisei a szabadsagharc honvédei. Verdihez hasonldan
élete végén talal ra legderisebb hangvételére.

1884-ben megnyitja kapuit a Magyar Kiralyi Operahaz, amelynek tinnepélyes
nyitéelGadasin Erkel Ferenc a Hunyadi-nyitanyt, Sindor fia a Bank ban elsg
felvonasat és a Lohengrin egy részletét vezényli. A megnyitora kért Istvan kiraly
cim opera nem késziil el, csak késSbb hangzik el, de ez mar elsGsorban Gyula fia
munkaja. Operahdzunk mindmadig hiven Grzi az Erkel-hagyomanyokat. 1886-ban
meghal a jobarat, Liszt Ferenc, amiutan Erkel is sorra lemond tisztségeirdl. 1888-
ban, karmesteri mikodésének 6tvenesztendGs jubileuman Jokai az tinnepi szonok:
»A fenségestGl kezdve a népiesig, a palotaik komoly méltsagatol, a tragikum
gyaszatol elkezdve a pusztadk méla dbrandozasaig, mindent feltaldlunk Erkel
dalmivében, ami magyar, ami a mienk. Két vilagrészt meghodithatta volna, de &
nem akart masnak alkotni, mint a nemzetnek, nem akart mas altal megértetni,
mint a magyar altal.”
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1893. junius 15-én halt meg. Nagy gyaszpompaval temették el. A Kerepesi
temetSben nyugszik.

Laszl6 Zsigmond gondolataival szeretném ismertetOmet Osszefoglalni.® ,, Erkel
Ferenc a magyar kultira nagy hitelez8i kozé tartozik: nagy a tartozdsunk vele
szemben. Barhonnan indult is el miive, ha nem jutott is, nem juthatott el a magyar
zene legmélyebb forrdsrétegéig, zenéjét a magaénak, magyarnak és életérzését
felemeldnek, nemesnek és gyonyorkodtetonek érzi népuink. Szélesebben,
mélyebben kell feltirnunk a benne rejlé hagyatékot, ezt a minden izében haladé
hagyomanyt és szélesebben, mélyebben kell belevinniink a magyar nép tudataba,
szivébe, szeretetébe.”
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HORCSIK RICHARD

Trianon és az Europai Unio'

Magyarorszag ujkori torténelmének egyik legmeghatirozobb eseménye az
1920-as Trianoni békediktatum,* amely hatasiban csak a magyar dllam 1241-es
és 1526-0s pusztulasahoz hasonlithaté. Ez az esemény ma is jelentdsen
befolyasolja nemcsak a magyar nemzet és Magyarorszdg, hanem valamennyi
szomszédos allam és nép sorsat, illetve az eurdpai politikat is. Trianon és rajta
keresztiil a magyarsidg rendezetlen helyzetének kérdése (a magyar-kérdés) az
utobbi években — fGként a megromlott magyar-szlovak politikai kapcsolatok miatt
— eurdpai szinten is lathatova vélt, mint kezelésre szoruld probléma.

Bar az elsd vilaghaborut kovetden a magyar politikai gondolkodas kozponti
elve a teruletrevizié6 volt,> mégis viszonylagos népszeriségre tett szert
Magyarorszagon is az 1920-as években kibontakozé Paneurdpai-mozgalom, a
Paneurodpai Unid, amely az eurdpai allamok 6sszefogdsat szorgalmazta a haborut
kovetd anarchikus allapotok kozott.t A mozgalom célja a politikai
egyuttmikodés, valamint a szocidlis fesziiltségek megolddsa révén olyan erds
Eur6pa létrehozdsa, amely képes a Szovjetunié és az USA befolyasanak
tavoltartasara, és egy kozos, eurdpai jovo megteremtésére. A magyar politikai elit
egy tekintélyes része tamogatta a Paneurdpai Uniét, mert ,fG jellemzdje az a
torekvés, hogy csokkentse az allamhatirok jelent8ségét”, ezaltal teremtve kedvezd
légkort a nemzeti-kisebbségi kérdés megoldasahoz.’

Magyarorszag aztan a masodik vilighaborut kovetGen elzarkozott a nyugat-
eurOpai irdnyzatoktdl és fejlédést6l (ami a kozos Eurdpaban teljesedett ki),
politikai kényszerpdlyara kertlt, mert a Szovjetunio, illetve szovetségesei ezeket az
integracios kezdeményezéseket a tokés vildg valsiganak megolddsira tett
kétségbeesett, bukott kisérletnek tartottak. Ez az elzarkdzas — illetve a barati
szocialista allamok kozotti ,,szolidaritds” — tabutémava tette a magyar nemzet
sorsanak rendezésére iranyulo igényének a felvetését is. A magyar kormanyzat
negyven éven keresztiil nem akart tudomast venni a hatarainkon tal él6 kisebbségi
magyarsidg sorsardl, elaltatta lelkiismeretét egy virtudlis proletar
internacionalizmus és a lenini nemzetiségi politika paravanja mogé bajva.

A hivatalos politikai diskurzusbdl eltiint a kérdés, de értelmiségiek, illetve a
tarsadalom részérdl folyamatosan jelen volt a kozgondolkoddsban, hol a
felszinen, hol pedig mélyebben. Az 1956-0s forradalom id3szakaban példaul mind
a szovjet, mind az Gjonnan berendezkedd magyarorszagi vezetés felismerte, hogy
a kozép-eurdpai térségben a magyar nemzet tagjainak egymashoz valé kotddése,
illetve ennek erdssége miatt, a magyar-kérdés igenis létezik, arra figyelmet kell
forditani.” Ennek lehetGségei természetesen roppantul korlatozottak voltak.®
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Magyarorszag politikdja csak lassan és fokozatosan fordult ismét a
kisebbségben él6 magyarok felé. Ezt indokolta a meglehetSsen nagy tarsadalmi
igény, amelyben megfogalmazasra kertiltek bizonyos, azdéta is meghatirozé
premisszak. Igy példaul, hogy ,a magyarsig — mint nép, mint nemzet — az
eszmeként is megfogalmazhato szerep, feladat és célvilag hidanyatdl szenved”,
illetve hogy ,a vildg minden pontjan vannak - és kell legyenek — minden
nézetkiilonbségen tulmutatd, oszthatatlan magyar érdekek”.” A meglévs
tarsadalmi igények egyértelmiien hatottak az orszag vezetésére is: a magyar
nemzettel kapcsolatos kérdések beférkéztek a politikai diskurzusba. (Ebben a
legnagyobb szerepe a romaniai falurombolds magyar tarsadalomra gyakorolt
hatasanak, illetve a menekiiltaradatnak volt, de nem elhanyagolhat6 a (cseh)
szlovakiai magyarsag sorsa felett érzett aggodalom sem.)

Mar 1988-at irtunk, amikor elhangzott a torténelmi jelent3ségi interja SzUros
Matyassal, a Kozponti Bizottsig kulpolitikaért felelds tagjaval a Kossuth
Radioban, amelyben leszogezte, hogy ,a hatdrainkon kivil él6 magyar
nemzetiség, fGleg a Karpat-medencében él6 magyarsag, a magyar nemzet részét
képezi”, tovabba, hogy ezek a magyarok ,,joggal elvarhatjak, hogy Magyarorszag
minden korulmények kozott felelGsséget érezzen érettik”. A legnagyobb
jelentdségli egyértelmiien az a kijelentés volt, hogy ,Magyarorszag erkolcsi-
politikai és emberi jogi értelemben felelGsséget érez és visel a hatdrain til €18
magyarokért”."

Az értelmiségiek altal hidnyolt, és az ellenzék mellett az allamparti politikai
elit altal is egyre inkabb felvallalt felelGsség' teljes egyetértés folytan az
Alkotmany 1989-es mddositdsa soran az alaptorvényben is megjelent, a 6. § (3)
bekezdés értelmében ,,A Magyar Koztarsasag felelGsséget érez a hatirain kivil él6
magyarok sorsdért, €s el6mozditja a Magyarorszaggal vald kapcsolatuk
apolasat.” Ezzel teljessé valt a nemzetpolitikai rendszervaltas az el6zd évtizedek
rossz politikai kurzusa utdn. Ez magaban még nem hozta meg a kivant véltozast,
de utalt arra, hogy Magyarorszag sajat szerepét miben latja a magyar nemzet
sorskérdései tekintetében."

Ezt erGsitette meg Sziiros Matyas ideiglenes koztarsasdgi elnok 1990. aprilis
7-i interjdja is, amelyben kijelentette, hogy ,,Ko6zép-Eurdopaban feltétleniil szolni
kell a nemzetiségi kérdésrdl is, hiszen elsGsorban ez az, ami zavarja a
kapcsolatainkat”.”

A rendszervaltds utini magyar kormanyok szamara az elsG szabadon
valasztott miniszterelnok, dr. Antall Jozsef altal felvazolt harmas prioritds adta és
adja a kilpolitika alapvetd célkitlizéseit: euroatlanti integraciot, a
magyarsagpolitikit és a szomszédsagpolitikat.*

1990-ben, az Gj demokracidban az Antall-kormany johiszemen, taldn naivan
elfogadta a trianoni hatarokat. Ha ugy tetszik, beletorddott, kovetve Bibo Istvant.
Bibo szintén a revizi6 hive volt, de 1946-47-ben, az Gj békefeltételek ismeretében
megallapitotta, hogy Magyarorszagnak ezeket el kell fogadnia, egyvalamirdl
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azonban nem mondhat le: a hatidron tali magyar kozosségek iranti
szolidaritasarol, azok védelmérgl.”

Helyes volt-e ez az Antall-i ,haromlabi” magyar kulpolitikai koncepcio, ami
a rendszervaltds Ota uralta és valamilyen szinten egységbe forrasztotta a politikai
elitet? Miért gondoltuk egész a legutobbi iddkig, hogy statutumok, nemzetkozi
szerz&dések adhatnak megoldast a problémdinkra? Az Eurdpai Unids tagsagunk
hozott-e / hozhatott-e barmiféle valtozast?

A hatarok sérthetetlensége az 1975-6s helsinki konferencia 6ta Eur6pa egyik
alapelve — bar azdéta tobbszor is megsértették —, magyar kormanyok ennek
megfelelGen nem a hatirok mozgatidsiban, hanem légiesitésében keresték és
keresik a megoldast azota a magyar-kérdés megoldasa kapcsan. Eurdpa lényegét
a sokszintségben, és ennek a sokszinilségnek a megtartisiban lattak és latjak,
zdloganak pedig a német-francia megbékélés mintdjara a kozép-eurdpai nemzetek
megbékélését. A kettG tehat ujra Osszekapcsoldodott, ezattal a kormanyzati
akarattal is egybeesve, nemcsak az értelmiség egyes szintjein: az integracioban
felfedezhet6 az az eszk6z, amellyel a hatiron tali magyar kozosségek on-
azonossaga hatarvéltoztatas nélkiil is a leginkabb megtarthato.

Egyfajta szlogen is volt, hogy a csatlakozdssal, az unioén belilre keriiléssel
oldodik ez a 90 éves fesziiltség, konnyebb lesz az unids allampolgarsaggal
mindannyiunk élete. A magyar nemzet tobb orszagba szakitottsiga megsziin-
tetésének, illetve az ebbdl fakadd hatasok csokkentésének igénye nagymértékben
hozzajarult az egységes Eurdpa eszméjének népszerliségéhez mind a magyar
politikai elitben, mind a magyar kozgondolkodasban — hataron innen és tul.

A bekovetkezett integracié azonban némiképp kijozanitéan hatott:
nyilvanvaldva valt, hogy nincs azonnali eredmény.' Ennek ellenére viszont az is
lathato, hogy lassu-lassu javulds varhato: ennek példai a szlovak allamnyelvtor-
vénnyel kapcsolatos EU-s reagalasok, illetve a Lisszaboni szerzdés,'” amelyek azt
mutatjdk, hogy a gazdasagi integracioként indult EU egyre nagyobb fontossagot
tulajdonit a kisebbségi kozosségek jogainak is.

Az is lathatd, hogy a szomszédos orszagokra kiterjesztett Schengen rezsim
feltétlentl konnyitett az elszakadt népcsoportok kozotti érintkezésen, az EU fej-
lesztéspolitikdjanak egy szegmense pedig ennek az infrastrukturalis, csinyabban
mondva koltségvetési oldalat is biztositja a hatar két oldalan €ISk szamara.

Ezek apro, de fontos eredmények, amiket meg kell becstilntink! Ezzel egyiitt
természetesen érezhetl az is, hogy nem valdsultak meg maradéktalanul azok az
elképzelések, amelyek mogé szinte egy emberként allt az orszag. A konfliktusok
sok esetben megoldatlanok maradtak, talan tilzas nélkil allithatjuk azt, hogy az
Eurdpai Unid raépult azokra a kisebbségi konfliktusokra, amelyeket a haborukat
lezar6 békeszerzGdések sem tudtak megoldani. Feldolgozta-e Eur6pa mindazt,
ami a szivében tortént? Megértette-e annak az tizenetét, hogy két vilaghaboru tort
mar ki a kisebbségi kérdések megoldatlansiga miatt? Altalanos vélekedés volt a
rendszervaltoztatas hajnaldan, hogy Europaban a német és a magyar kérdés meg-
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nyugtatd megoldasa lehet a kulcs. A két kérdés kozil a nemzet Gjraegyesitésével a
német kérdés meg lett oldva, hozzateszem, némi magyar segitséggel. ,,Es a magyar
kérdés?” Ugy tiinik, hogy Eurépaban — mintha a régi reflexek ismét miikddnének
— elfeledkeztek volna errdl.

De hagyjuk Eurdpat és nézziik sajat magunkat! Mit tettiink mi magunk annak
érdekében, hogy felelds anyaorszagként viselkedjiink a kiilhoniak irinyaban? Az
el6z3 kormanyok elarultak alkotmanyos kotelezettségeiket akkor, amikor a kettds
allampolgarsig kérdését hazug modon koltségvetési, nyugdij, szocidlis biztonsagot
veszélyeztetd kérdésként talaltdk az allampolgarok felé. 2004. december 5-e su-
lyos sebet ejtett az anyaorszdg és a hataron tuli magyar kozosségek kozotti kap-
csolatokon. Tetézve a bajt az akkori kormany nemzetpolitikdjanak a csédje, ami
felbdtoritotta a kornyezs orszagok szélsGségeit, ahogy ennek ékes példait lat-
hatjuk napjainkban.

Az 0j parlament elsG 1épéseként megtette azt, amit ebben a helyzetben meg le-
het tenni és torténelmi jelentGségl dontést hozott az allampolgarsagi torvény mo-
dositasaval.' Szintén torténelmi az a tény, hogy a Magyarorszagot 6vezd szomszé-
dos orszagok kozul csak egyetlen egy reagalt negativan a kezdeményezésre, vélhe-
téen belpolitikai céloktdl vezérelve. Azokat a testiileteket, amelyek az 6sszma-
gyarsag érdekeit, valasztott vezetGit képviseli, mikodtetnink kell a jovdben.

Az elmult hat év sok tekintetben felnyitotta a szemiinket a kordbbi elkép-
zeléseinkkel kapcsolatban. Be kell latnunk, azok a varakozasok, hogy ,,majd az
Unidban eltinnek a hatirok”, ,,majd az Uniéban nem lesz tobbé nacionalista
politizdlas”, ,,majd az Unioban maguktdl megoldédnak a kisebbségi problémak”
nem igazolodtak.” Ez a kérdéskor, amelynek része a magyar-kérdés is, nem
oldédik meg magat6l. Az EU ad eszkozoket a nemzeti egylittmiikodés, a hatarok
feletti nemzetegyesités megvalositasara — ilyen példaul a hatarmenti egyiitt-
mikodés tamogatasa, a négy alapszabadsag, a kulturalis sokszinliség meglrzésére
torekvés —, de egyeldre atfogod, koherens kisebbségi jogrendszer, vagy akar ennek
megalkotasardl szo6lo tavlati elképzelés nincsen.

Trianon kérdése tovabbra is jelen van: meghatdrozd a magyar tarsadalom,
illetve a szomszédos allamok tarsadalmai és a politikai elitek szamara is. Olyan
kibeszéletlen probléma, amely jelent6s mértékben akadalyozza a térség
orszagainak, nemzeteinek kozeledését, gy is mondhatjuk, hogy tudatilag
blokkolja azoknak a lehet&ségeknek a kihasznaldsat, amelyeket az EU biztosit. ,, A
trianoni hallgatas aldozata lett a kozép-europai népek megbékélésének és
torténelmi egyuttmikodésének ugye is; a nélkiil ugyanis, hogy a trianoni talyogot
felnyitottak és megtisztitottak volna, ennek a kiengesztelGdésnek és 6sszefogasnak
semmi esélye sem lehetett.”? ElGrelépés csak akkor lehetséges, ha Trianon
kérdését nem soporjuk a szOnyeg ald, ellenkezGleg, hajlanddak vagyunk
megnyitni, és arrdl Gszintén beszélni. Az EU ehhez megfelelS keretet teremthet.

Sziikségesnek latszik ezért — magyar szempontbdl egyértelmten — az Unid
szemléletvaltasa is a kérdésben.”* A jelenkori gazdasagi valsag, az eur6t ovezo
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bizonytalansigok olyan légkort teremtenek, amelyek a gazdasigi integracié
bizonyos mértékli ujragondolasihoz is elvezethetnek. Miért ne lehetne ezt az
ujragondolast a belsd politikai-jogi strukturakra, az égets kérdések megnyitasara
is kihasznalni? Taldn éppen most érkezett el annak az ideje, hogy végre Gszintén
beszéljiink a fennallé problémakrodl, amelyek kozé Trianon, és az altala okozott
helyzet is besorolandé.

Redlisan latnunk kell, hogy a mai Eur6paban nem varhat6é a nemzetallami
struktara felszamolasa, és a lokalis entitasok jogkorének altalanos megerdsitése,
ezért a nemzetallamok korrekcidjara kell torekedniink. Ennek a korrekcionak
lényeges eleme — barmennyire is neheziinkre esik — a diskurzus, amely a bizalmat
hivatott visszadllitani. Ha a bizalom €él, akkor kihasznalhatéak a meglévs
politikai-jogi keretek, illetve iddvel torekedni lehet azok kitagitasara is, a
kozosségek és egész Eurdpa érdekében.

A magyarsag szimdara a megoldast ez az eurdpai ut jelentheti. 90 év telt el a
Trianoni békediktatum aldirasa o6ta, €s ez az id3 két dolgot tett nyilvanvalova: a
trianoni hatarok tobbé-kevésbé dllandonak bizonyultak, a magyar kozosségek
pedig megmaradtak magyarnak a hatdrokon tul is. Ez a kiindulasi helyzet, ami
Trianon értelmezését a mai kortlmények kozott meghatarozza. Magyarorszag
feladata ebbdl fakado6an kettGs:

— a szomszédokkal a tartés megbékélés, a bizalmi allapot elérése, amelybe
sziikségszerien beletartozik a hatarok tiszteletben tartdsa (ez gyakorlatilag nem is
vetGdik fel kérdésként) és a hatdron tdli magyar k6zosségek tamogatasa magyar
nemzetiségiik megtartasiban az adott allam részérdl, illetve

— annak felmérése, hogy az integracid, az EU-n belili egyuttmikodés hogyan
képes a magyar nemzet hatarok feletti Gjraegyesitését segiteni.

Az eurdpai integracio, igy — ha lassan is, de — remélhetSleg orvosolni fogja a
magyarsag trianoni feldarabolasabol kovetkezd kulturalis, mentalis sérelmeit. A
hatarok — most mar valésagos — ,,légiesitése”, a szabad tdke- és munkapiaci
forgalom, a kulturalis intézményrendszer mikodésének akadalytalan érvényesii-
lése, a magyar nemzeti kozosségek egymads irant érzett és vallalt felelGsség-
tudatdnak és szolidaritisanak tovabbi erdsodése, az a bizonyos ,,eurdpai dllam-
polgarsag”, amelyet legutobb Nastase roman miniszterelnok vetett fel, és amely
felvetést mi, magyarok is nyugodt Iélekkel és teljes erGvel tamogathatunk — nos,
mindez csak elGsegitheti az oly kivdnatos magyar nemzeti integraciot.”? Nagyon
remélem, hogy az elSttiink all6 évtized ennek az integracionak a kibontakozasat
és sikerét hozza el.

JEGYZETEK:

1. A 2010. janius 4-én, Trianon kilencvenedik évforduldjan rendezett debreceni
konferencian elhangzott elGadas szerkesztett valtozata.

2. Romsics Ignac: A Trianoni békeszerz&dés. 3. bdvitett kiadas, Budapest, Osiris, 2007.

3. Lasd ezzel kapcsolatban: Pomogats Béla: Trianon és a magyar irodalom. In: Querela
Hungariae. Osszeallitotta: Pomogats Béla: Széphalom Kényvmihely. Budapest, 1996.

111



4. A mozgalom alapitéja, Coudenhove-Kalergi Richard grof az Osszefogas egyik
legnagyobb akadélydnak az allamhatarokat latta, amelyeket véleménye szerint nem
moédositani, hanem megsziintetni kell. Eszmei fegyvertarsa, Aristide Briand francia
killigyminiszter 1930-ban kiadott Memorandumdban Eur6pa jovéjét egy gazdasagi
unidban jelolte meg, amelynek sziikségszerii elGfeltétele a politikai egyetértés.

5.]. NAGY Lészl6: Az eurpai integracio politikai torténete, JATE Press, Szeged 20035, pp.
19-20. Lényeges kiilonbség volt azonban a magyar paneurépistak és a kormany
elképzelései kozott, az el6bbiek ugyanis nem torekedtek a békeszerzGdés eldtti helyzet
visszaallitasara. Coudenhove-Kalergit§l eltéréen viszont az egységes eurépai nemzet
létrejottében sem biztak, hanem ugy tartottdk, hogy ,a fejlédés szinessége és értéke
éppen megkoveteli az ilyen torténelmi szereppel birt értékes nemzetek kiilon életének
fenntartasat és nemzetkdzi biztositasat.”

6. MECS Imre: Trianoni trauma — Kézép-eur6paisag, In. LIMES 1989/1, p. 185.

7. Ezzel kapcsolatban Id. pl.: SZESZTAY Adam: Nemzetiségi kérdés a Karpat-medencében,
1956-1962, Gondolat Kiad6i Kér-MTA Kisebbségkutatd Intézet, Budapest 2002, pp.
196-198, 244-246.

8. A kérdés id6rdl id6re felmeriilt, annak fiiggvényében, hogy a Szovjetunié mennyi
szabadsagot hagyott e tekintetben. 1968-ban és 1974-ben parthatarozat foglalkozott a
hatéron tili magyarsaggal, illetve a kérdés az [részovetségben is felmeriilt 1968-ban.

9. MESZOLY Miklés: Egyetemes magyar felelgsségtudat, In.: MIKLOS Tamas (felelds
szerk.): Jelentések a hataron tali magyar kisebbségek helyzetérdl, Medvetanc, Budapest
1988, p. 10., ill. p. 14.

10. SZUROS Mityas: Cselekvs politikaval a magyarsagért, Heraldika, Debrecen 1997, pp.
68-71.

11. Jol jelzi ezt Tabajdi Csaba és Szokai Imre kozos cikke a Magyar Nemzet 1988. februar
13-i szamaban Mai politikdnk és a nemzetiségi kérdés cimmel, amelyben a nyilvanossag
szamara teljesen egyértelmivé tették, hogy tobbek kozott a hataron tali magyarok tigyét
a magyar kiilpolitika centrélis kérdéseként kezel§ ellenzéki értelmiségiek felismeréseit az
allamparton (Magyar Szocialista Munkaspart — MSZMP) belili reformszarny is
magaénak vallja. SZARKA Laszlo: Szamadas a kisebbségpolitika rendszervaltasarol,
Kisebbségkutatas 1999/4.
http://www.hhrf.org/kisebbsegkutatas/kk_1999_04/cikk.php?id=151

12. Keresztes Lajos: A baloldal sikertelen szomszédsagpoétikdja. Magyar Nemzet. LXXIIIL.
évf. 146. szam, 2010. majus 31. 9. o.

13. SZUROS M.: i.m. p. 122.

14. Természetesen voltak hangsilyeltoléddsok az egyes kormanyok kozott,
altalanossagban mégis az mondhaté el, hogy ezt a harmas célkitlizést valamennyien
kotelez6nek tartottdk magukra nézve. Ez a konszenzus adta a magyar kilpolitika
allandésagat. Ez aldl kivételt leginkdbb a Horn-kormany jelentett, amely szamara az
integracié olyan fontos célkitiizés volt, hogy annak egyértelmtien aldrendelédtek a
hatdron tili magyar kozosségekkel kapesolatos magyar érdekek. Ld. pl. Tabajdi Csaba
kritikdja: Elaknasitott terepen mozgunk, Népszabadsag, 1994. julius 30.

15. A Trianoni-trauma. Kerekasztal-beszélgetés. Talaljuk ki K6zép Eurdpat. Holnap, 2007.
junius 4

16. A régi tagallamok ellenalldsa, részben pedig az ,,érdektelensége” miatt az Unié a 2004-
es csatlakozas folyaman sem a kisebbségvédelmi rendelkezéseket kérte szdmon a
megnyilvanul6 diszkriminaciét. Ez vezetett tovabba ahhoz a helyzethez, hogy a
tagallamokat eltérSen kezelték: a 2000 utan csatlakozottaktél megkovetelték a
koppenhagai kritériumok teljesitését, mig a ,,régi tagallamoktol” nem.

112

17. A Lisszaboni szerz8dés el6zményei a 2002. februar 28-an elGszor 6sszetild Eurdpai
Konventhez flizGdnek, amely az Unié négy meghatarozott kérdésére vonatkozd
fejlesztési javaslat elkészitését kapta feladataul. A Konvent soran Magyarorszag kiemelt
figyelmet forditott — és sikerrel jart a kérdésben — a kisebbségi jogvédelem direkt
megemlitésére az Alkotmanyos SzerzGdésben. Ezen a tényen maganak az Alkotmanyos
Szerz&désnek a bukdsa sem valtoztatott, mert a nemzeti kisebbségek védelme végiil is
bekeriilt a Lisszaboni szerz&désbe.

18. Az Orszaggytilés 2010. majus 26-an fogadta el a 2010: XLIV. t6rvényt ,,A magyar
allampolgarsagrol sz616 1993. évi LV. torvény modositasardl”. — Ugyancsak torténelmi
jelent6ségli volt  ,A Nemzeti Osszetartozas melletti tanasagtételrél” sz6l6
torvényjavaslat, mit Kovér Laszlo Fideszes és Semjén Zsolt KDNP-s képvisel§ 6nalld
inditvanyként, T/39. szamon nyujtottak be az Orszaggytilésnek. A Parlament 2010.
majus 21-én targyalta és 2010. majus 31-én fogadta el (2010: XLV. tv.).

19. Az Uni6 hiaba igyekezett a csatlakozasi folyamat soran kiemelt figyelmet forditani a
balti oroszokra és a kozép-eurépai ciganyokra — illetve kisebb mértékben a szlovakiai és
romaniai magyarokra, valamint a bulgariai tor6kokre — mivel a kisebbségi jogok nem
voltak az acquis részei, ezért érvényesitésiikre a kozosségi jog atvételének vizsgalata, igy
az orszag-értékelések nem tértek ki, mindossze kirivo esetekben adott hangot a Bizottsag
politikai (és nem jogi) szempontu kifogasainak.

20. POMOGATS Béla: Karpat-medencei korséta, Pesti Szalon, Budapest 1995, p. 20.

21. Lasd erre vonatkozéan Duray Miklés: Trianon nyomaszté terhe és az Eurdpai Unid.
Magyar Nemzet, LXVIL évf. 2004. marcius 25. Megtalalhat6: Trianon és az Eurdpai
Uni6. Hattéranyag. Orszaggyilési Konyvtar- KépviselSi Informaciés Szolgélat. 2010.
2-6. 0.

22. Pomogats Béla: Taldlkozds az Eurépai Unibban, Erdélyi Riport. 2004. 43. szam.
Megtaldlhaté Trianon és az Eurdépai Unid. Hattéranyag. Orszaggyiilési Konyvtar-
KépviselSi Informacios Szolgalat. 2010. 6-8. o.

113



KUPAN ARPAD

A nagyvaradi reformatus iskolak allamositasanak
torténete a leveltari forrasok tiikrében

El6zmények: — forradalmi rendszer €és forradalmi ortodoxia bevezetése

1948 a kommunista hatalomatvétel éve volt Romaniaban. A kirdlysagot
1947. december 30-an puccsal felszamoljak, kikialtjak a népkoztarsasagot. Az Uj
allamforma 4j vezetSi, a kommunistak Sztilin elkotelezett hivei, akik a ,,hés
Szovjetunié” példajat kovetve a kommunizmus felé viszik az orszagot. 1948.
februar 21-23-an a Roman Kommunista Part és a Szocialdemokrata Part egyesitd
kongresszusan létrehozzdk a munkasosztaly egyediilli partjat a Roman
Munkaspartot Gheorghe Gheorghiu Dej vezetésével.

Az 1948. marcius 28-i parlamenti valasztason az RMP vezetésével létrehozott
Népi Demokracia Frontja nevi alkoalicid, amelyben a Magyar Népi Szovetség is
részt vett, elsopré gyGzelmet arat. 407 mandatumaval szemben a két még formailag
létez polgari part mindossze 9 mandatumot szerzett. (KésSbb azt is elvesztették.)

1948. aprilis 12-én a Nagy Nemzetgy(lés (a parlament potléka) egyhangilag
(401 szavazattal) megszavazta a Roman Népkoztarsasdg alkotmanyat, amely
szovjet mintara készlt.

Az Gj alaptorvény formailag elismerte a fold, az ipari, kereskedelmi
létesitmények magantulajdonat, de a 11. cikkely kimondta, hogy ha a nemzet
érdeke ugy kivanja, allamositani is lehet. Ez nagyon hamar bekovetkezett: 1948.
junius 11-én allamositottak az ipari vallalatokat, banydkat, szallitasi és kozlekedési
vallalatokat, bankokat, biztosito intézeteket. Az akkori szohasznalat szerint ,,a f6
termelG eszkozoket, a t6kés kizsakmanyolas intézményeit a nép tulajdonaba vették,
s megsziintették a t6kés kizsidkmanyolast, felszamoltak a tdkés osztalyt.”

Az {j alkotmdany elSirta az allam és az egyhaz szétvalasztasat is, de a roman
kommunistak felismerik az ortodox egyhazban azt az intézményt, amely — ha jol
kezelik — a sajat politikajuk kiteljesedését szolgalhatja. Richard Wurmbrand
lutherdnus lelkész a Krisztus a kommunista bortonokben cimi konyvében igy irt
errdl: ,,Részt vettem az ortodox popaknak egy tilésén, amelyet Gh. Gheorghiu Dej
jelenlétében tartottak. Dej nagy érzéssel és baratsaggal szolott hozzajuk és
kiemelte a keresztény és a kommunista eszmék kozotti hasonldsagot, amelyet a
jelenlévGk nagy tapssal jutalmaztak.” Valdjaban a part az 1948 mdjusaban
megvalasztott Tustinian Marina patriarcha személyében megtalalta a megfeleld
kozvetitSt. Az 6 irdnyitasa alatt az ortodox egyhdz és a kommunista hatalom
viszonyat hatékony egytittmikodés jellemzi, mig a protestans, a gorog katolikus
és a romai katolikus egyhazakra a tiltds és az elnyomas nehezedett. Az dllam 1948

114

juliusaban felbontotta a Vatikannal kotott konkordatumot, azzal az urtggyel,
hogy ez a konkordatum hosszi éveken at elfogadhatatlan privilégiumokat
biztositott a katolikus egyhdznak. A gorog katolikus egyhaz elnyomasat azzal
magyaraztak, hogy a Habsburgok kényszeritették rd az erdélyi romanokat a
Roémaval val6 uniora. Tustinian patriarcha hivatalosan kijelentette: ,,A Vatikan a
legGsibb imperialista intézmény, amely habozas nélkil felhasznalta a kapitalista
rendszer Osszes eszkozét, hogy a szent dolgokbdl tzletet csindljon a Szentszék
bankja és mds vallalatok segitségével, amelyeknek az érdekei megegyeznek az
angolszasz uzleti korok érdekeivel. E célokat szem elGtt tartva XII. Pius papa nem
habozott felhasznalni az osszes rendelékezésére allo eszkozt, még ha ellentétesek
voltak is a Szentszék szellemével és bettjével.”

A Vatikan és a katolikus hivk elleni hadjarat a vallasgyakorlasrdl sz6l6
rendelet torvényerdre emelésével egyre durvabba vdlt. Ez a kampany
osszekapcsolodott az ugymond angolszasz befolyas alatt 4ll6 okumenikus
mozgalom elitélésével. 1948 majusiban 92 katolikus és protestins papot
tartoztattak le az ebben a mozgalomban vald részvétel vadjaval. A kampany
részeként az allam rateszi a kezét a katolikus egyhdz még megmaradt ingatlanaira,
és részben az egyhazak elleni kampanynak tekinthet6 az egyhazi oktatasi rendszer
felszamoldsa, az iskoldk allamositasa is.

Az Gj alkotmany bevezetése, az egyhazellenes tamadasok fokozddasa
reformatus egyhazi korokben is felkeltette a veszély elGérzetét és megel5z6
intézkedések meghozatalara késztette Gket.

A Kirdlyhdgomelléki Reformatus Egyhazkertlet levéltaraban bukkantunk ra
egy érdekes dokumentumra, a bansagi reformatus egyhazmegye 1948. aprilis 23-i
kozgytlésének 21-es szamu hatarozatdra, amelyben a kovetkezs javaslattal fordul-
tak az Egyhazkertulethez: ,,Egyhazkeriileti kozgytlésiink késziljon fel az egyhaz és
allam szétvalasztasanak bekovetkeztére. Tegye meg az elGkésziiletet az onkéntes egy-
haztagsig és az onkéntes teherviselés bevezetésére. Az iskolak allamositasa folytan
az iskolak terhétdl felszabadul6 egyhazakat és hiveket idejében fegyelmezze, és er-
kolcsileg kotelezze, hogy ezt ne a terhétGl megszabadulas orvendetes alkalmanak te-
kintsék, hanem az igy fennmarad6 anyagi erejiiket forditsak sajatos egyhazi célok
megvalOsitasara: a hitélet mélyebbé tételére, a szeretetszolgalat dldozatosabb végzé-
sére, nem csak sajat gyiilekezetiikben, hanem egyetemes vonatkozasban is. (...) Az
elvesztett kozépiskolakban végzett nevelés potlasara, — ha lehetséges — tartsdk fent
és bovitsék a kozépiskolai interndtusokat, alakitsak at neveld intézetekké, s6t min-
den kozépiskola mellett alapitsanak nevelGintézeteket. Az egyhazkertlet adjon ki
idGszaki csalddi lapot és gyermekujsagot, a parochialis konyvtarak és a lelkészek
szamara adjanak ki vallasos konyveket. A gytilekezetek Iétesitsenek valldsos nevelési
alapot. Az egyhaz az allami iskolakban gyakorolja a vallastanitas jogat.

Lugos — Ujkissoda

Nemes Elemér esperes,
Nits Istvan lelkészi fGjegyzGje”
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Ugyancsak az Egyhazkeriilet levéltaraban talalhat6 a nagyvaradi reformatus
lednygimnazium tandri karanak 1948. junius 9-i hatdrozata, melynek alapjan
1948. junius 11-én Arday Aladar puspok elnoklete alatt értekezletet tartottak az
egyhazkeriilet kozépiskoldinak tigyében. Az értekezleten részt vett Csernak Béla
puspok, lelkész a Nagyvaradi Reformdtus Leanygimnazium igazgatotanacsanak
elnoke, Galbory Erzsébet igazgatond és dr. Soos Istvan egyhazkeriileti igyvéd. A
résztvevok az 4j Alkotmdany 27. paragrafusaban foglalt lehetdségeket figyelembe
véve a kovetkezd javaslatot fogadtak el: ,,A nagyvaradi kozel 30 éves
leanygimnazium, amely 330 novendékkel és 18 tanarral mikodik, a diakonissza
szakképzés céljat szolgdld hét osztalyu kozépiskolava alakitand6 at, mely képzésre
az egyhazi torvényekben lefektetett elvek alapjan az Egyhazkeriiletnek is
feltétlentl sziiksége lesz. Eddig is sok diakonisszat adott Bihar megye
reformatussiga az erdélyi és debreceni diakonissza képzének. Mint plispoki
szé€khelyen 1évG kozépiskola alkalmas arra, hogy az egyhaz szeretetmunkdssagat
végzG egyéneket képezzen ki. A tanari testiilet javaslata, hogy hét osztalyu
kozépiskola formdjaban szervezzék meg, olyképpen, hogy lenne egy human
tagozata, amely olyan elGképzettséget adna, amely az egyhdz tirsadalmi
gondozasara hivatott diakonisszdkat juttatnd ezen a téren hasznosithatd
ismeretekre. Ez az iskola tipus beilleszthet6 az j Alkotmdny 27. paragrafusa
szerint az egyhazak altal fenntarthat6 iskolatipusok kozé.”

A reformatus iskolak jovébeli sorsaval kapesolatos aggodalmak azonban csak
vezetGi szinten jelentkeztek, a presbiteri tlések jegyzOkonyveiben emlités sem
talalhat6 errdl, pedig ezeknek az oOsszejoveteleknek a helyszine 1947 nyaratol
éppen a reformatus leinygimnazium diszterme volt. 1948. junius 30-an el8szor
jelenik meg a presbiteri tlésen az 1948 dprilisaban megvalasztott Gj puspok,
Arday Aladar. Ezen az ulésen az iskola igazgatotanacsanak elnokét, a lekoszond
volt puspokot, Csernak Bélat tinnepelték, de az iskola jovGjérdl nem esett szo.
1948. julius 7-én Gjabb presbiteri tilést tartottak, ahol a szérvanyok allapotarol, a
hitélet jobbitasarol, a vallaserkoles kérdésérdl targyaltak. Ugyanakkor felszoli-
tottak a presbitereket, buzditsak arra a hiveket, hogy megtakaritott pénziiket az
allami bankba helyezzék. Ismertették a vallastigyi hivatal 17.302/1948 szamu
rendeletét, mellyel a lelkészeket az egyhazak vagyonkezelGinek nevezik ki.

Ezek utan dertlt égbdl villamcsapasként hathatott az alig két héttel késGbb
bekovetkezett dllamositas.

Hogyan tortént ez a ,,dics6 torténelmi aktus™?
1948. julius 26-an reggel orszdgszerte egyidGben, valamennyi felekezeti és
maganiskoldban hivatalos kiildottség jelent meg (bejelentés nélkiil), felleltarozta

az iskola teljes ingd és ingatlan vagyonat, kijelentve, hogy attdl kezdve mindaz a
Roman Népkoztarsasiag kozvagyona. Ezt az aktust az iskolak allamositasaként
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tartja szamon a torténelem. Az allamositds szonak a roman megfelelGje —
nationalizare — jobban kifejezi a cselekmény lényegét és valds céljat, azaz
nemzetivé tenni a roman nemzeti eszmétdl idegen — vagyis magyar, német, szlovak
stb. — oktatast, nevelést nyUjté iskolakat, s nem utolsd sorban felszamolni az
egyhazak szerepét, befolyasat az ifju nemzedék formaldsiban. Ezt a torekvést mar
maga a mdd is, ahogyan az allamositast végrehajtottak, egyértelmien bizonyitja.
A magyar tannyelv{ reformatus, katolikus, unitarius iskolak allamositasardl az
iratokat roman nyelven készitették, s az egyhaz javait ugy vették leltarba, hogy
annak képviseldit, a lelkészt (akit nem sokkal azelGtt vagyonkezelnek neveztek
ki) vagy a gondnokot errdl nem is értesitették, de még csak kozel sem engedték,
mikor a birtokbavétel tortént.

A nagyvaradi allami levéltarban G6rzik a Bihar megyei felekezeti iskolak
allamositasanak iratait, s ezekbdl kiolvashatd, mindez hogyan ment végbe. El5z5
napon a prefekturara sszehivtak az akci6 végrehajtasara kivalasztott megbizhato
tantgyi kadereket és a megyei partbizottsag altal kijelolt parttagokat. Ismertették
veliik, hogyan kell masnap kora reggel végrehajtani az iskolak valamennyi ingé és
ingatlan vagyonanak felleltarozdsat és atvételét. A feladatot egy, a tanfeliigyelGség
altal kijelolt dllami iskolai taner$ végezte a megyei partszervezet megbizottjanak
felugyelete mellett. Az dtadé az iskola addigi igazgatdja volt, a nagyobb iskolaknal
behivtak az iskola konyvelGjét, pénztarosat vagy titkarat is, ha volt ilyen
tisztvisel6. Harom irat késziilt: emlékirat (memoriu), jegyzGkonyv és leltar. Az
emlékiratban az esemény torténelmi jelentGségét emelték ki, az akkor divatos
politikai sz6lamokat hangoztatva. A jegyzSkonyvben rogzitették, mikor, hol és
kik vettek részt az akcidban, s mindentitt azt hangstlyoztik, hogy az atvétel
békésen, zavartalanul ment végbe. A leltar mindeniitt terjedelmes, részletezd volt,
s két nagy fejezetbdl allott — az ingatlanok és ingdsiagok felsoroldsabol. Az
ingatlan leltar szamos olyan adatot tartalmazott, amelyekbdl arra lehet
kovetkeztetni, hogy nem ott, s nem akkor késziilt, ugyanis tartalmazta az
épuletek, kertek, szantofoldek helyrajzi és telekkonyvi szamat, pontos méreteit,
valamennyi adatdt. Ezeket az adatokat vagy mar elGre beszerezték, vagy utobb
egészitették ki, pontosithattak. Az ing6sdgok leltarai érdekes kordokumentumok
is, megtudhat6 belSlik, milyen felszereltségiiek voltak az egyes iskolak, milyen
tanszereket, taneszkozoket birtak, hasznaltak, de az is, hogy milyen hidnyokkal
kuszkodtek egyes iskolak, mennyire szegények voltak. Csak egy példat emlitiink
meg, amelybdl megitélhetd, hogyan gondolkoztak az atvevdk. A kagyai
reformatus iskola atvételérdl szO0lo emlékiratban feltiintették, hogy az iskola
keritése, st maga az iskolaépiilet is romos allapotban van, melynek kijavitasa,
felujitasa a volt tulajdonos feladata lett volna. Ezért javasoltdk, hogy a javitdsokat
a helyi reformatus egyhdaz siirgGsen végeztesse el sajat anyagi erejébdl.

Bihar megyében 1948. julius 26-an a levéltari adatok szerint 6sszesen 83 falusi
felekezeti iskolat allamositottak. Ezek felekezet szerinti megoszlasa a kovetkezd
volt:
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— 51 reformatus

— 26 romai katolikus

- 3 gorogkeleti — ortodox

— 2 izraelita

— 1 gorog katolikus iskola.

A virosi iskolakrdl nem talaltunk Osszesité kimutatast felekezetek szerint,
csupan annyit sikerult kideriteni, hogy osszesen 29 felekezeti iskola kerult az
allam tulajdonaba.

A nagyvaradi reformatus egyhazkozségnek harom elemi iskoldja volt az
allamositaskor — ezeknek az atvételi iratai csak hidnyosan talalhatok meg az allami
levéltarban. Az 1-es szamu iskola az akkor Visinszki utcanak nevezett Teleki utca
36. szam alatt volt, két tanteremmel rendelkezett és egy kis szobaval. Az udvarban
volt egy haromszobds lakds, amelyet az egyhdz egy maganszemélynek adott bérbe
— ennek a sorsa ismeretlen, nem tudni azt is allamositottak-e akkor.

A 2-es szamu iskoldja a Puspoki uton — akkori nevén Calea Proletarilor — a
47. szam alatti ingatlanban mikodott, amely épiilet dr. Sods Istvan
magantulajdona volt, az egyhaz tSle bérelte 1935 6ta. Ahogy a jegyzGkonyvbdl
kidertlt a tulajdonos ideiglenesen és teljesen ingyen megengedte, hogy a
reformatus egyhaz haszndljon egy termet (egy elemi iskolai osztaly tanitasara és
szabad 6rakban istentisztelet tartasdra). Az atvételkor a helyiséget a Magyar Népi
Szovetség hasznalta. Az atvevok kérték a Taniigy-minisztériumtol a helyiség
allamositas aloli mentesitését.

A 3-as szamu elemi iskola a Reformatus leanygimnazium éptiletében
mikodott, és az altaluk hasznalt részt ugyanaz a bizottsag vette at, mint a masik
két elemi iskolat — Bancsik Jozsef tanité és Nagy Ferenc, a PMR megyei
megbizottja.

Amennyire hidnyos az elemi iskolak atvételérdl készilt iratcsomd, annyira
teljes és részletes a nagyvaradi reformatus egyhaz legjelentGsebb és legértékesebb
tanintézménye — a reformdtus leanygimndzium eltulajdonitdsardl tanaskodo
dosszié, amely a Bihar megyei prefektira fondjiban, a tanfeliigyeldség iratai
kozott a 68-as leltari szam alatt 525-529. iratcsomdkban talalhaté.

Mar az is jellemzd, hogy kiket biztak meg az atvétellel: Cicortas Petrut a
tanfeligyel 5ségtdl és Markovits Alexandrut a megyei partbizottsagtol. Amint az
iratokbol kideril, az atvétel itt is, akarcsak az egész orszagban, 1948. julius 26-an
kezdddott, de rendhagyd mddon csak augusztus 4-én fejez6dott be. A halas
utokor szerencséjére Cicortas elvtars rendkiviil éber volt, st arra is gondolt, hogy
gondos és lelkiismeretes munkajat irdsban is megorokitse, igy az emlékiratban
nem csak azt irta be, hogy ,a teljesitett kotelesség tudata boldogga teszi, hogy
szerény munkajaval & is hozzajarult egy szolid téglaval a nép iskoldjanak
épitéséhez a Romdn Népkoztdrsasdg megerlsitésének és felemelkedésének
korszakaban.” Némi roviditéssel a tovabbiakban idézziik a tanulsagos beszamolot
(amit taldn feljelentésnek is nevezhetiink):
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»Julius 26-an reggel 6 oOrakor érkeztem az iskolaba. Kapcsolatba léptem
Giélbory Erzsébet igazgatondvel és kérdésemre, mennyi pénze van az intézetnek,
azt felelte, hogy nincs semmi készpénze, ami a pénztarban van az az G pénze.
Megérkeztek a gazdasagi ellendrzd szervek [az atvevé hivta ki Gket az igazgatons
megfélemlitésére], akik lepecsételték a helyiségeket és a szekrényeket. A
fiirdGszobaba nagy mennyiségii lisztet talaltak, amirdl az igazgatond azt allitotta,
hogy az a tanaroké. KésGbb az igazgatons beismerte, hogy az iskola pénze és
konyvelési iratai Béczy Ernd pénztarosnal vannak. O viszont azt mondta, hogy Kis
Janos konyvelonél, aki végul elGadta a pénztarkonyvet és a nyugtatombot. A
gazdasagi ellendrok eltivozdsa utin Béczy ErnG elGadott 91 ezer lejt és a
nyugtakat. Utdna megkezdtiik a leltarozast. Julius 27-én az igazgatond beismerte,
hogy a talalt liszt az internatusé, s azért volt kilon téve, mert az Iskolaszék azt
hatarozta, hogy eladjak a tanaroknak s abbdl kifestik az iskolat. Julius 28-an a
pénztar felnyitdsakor 3 pénzkoteget talaltunk. Az igazgatond allitdsa szerint az
egyik pénzcsomd Bereczky tandré, a masodikban a karacsonyi adakozasbol
begyilt Osszeg van, s a harmadik koteg tulajdonosit nem tudja. A hiarom
csomagban Osszesen 27.648 lej volt. Jalius 29-én megtudtuk, hogy a titkarndnél,
Babicsak Terézianal vannak az interndtus pénzei. Mikor hazajott, dtadott 18.400
lejt és még kulon 13.000 lejt, amit el6zbleg az igazgatondnek adott koleson. (...)
Az internatus éléskamrijaban nem talaltunk sem zsirt, sem cukrot, viszont az
igazgatond éléskamrdjaban talaltunk 11 befGttes tvegben zsirt 92,60 kg bruttd
osszsulyban, két zsak cukrot 47,80 kg 6sszsulyban, S tarisznya fehér lisztet — 264
kg és 90 kg mosdszappant. Julius 30-dn az interndtus éléskamrajaban a polcok ala
rejtve taldltunk 42 kg cukrot, amirdl csak az igazgatond tudott, és azt mondta, az
az internatusé. (...)

Az interndtus pincéjében egy szekrényben a konyvtarbdl kiselejtezett magyar
és német nyelv{ revizionista, soviniszta, antiszemita konyveket taldltunk. (...)

A leltar lezdrdsa el6tt felszolitottam az igazgatondt és a pénztarost, hogy ha
van még naluk valami a gimnazium tulajdonabdl, azt adjak elé. Ekkor vallotta be
Béczy Ernd, hogy még van ndla 56.687 lej, amit aztan atadott. igy végiil 197.088
lej készpénzt és nyugtan 9.650 lejt sikertilt atvenni.

1948. aug. 4.

Alairok: Cicortas Petre
Markovits Alexandru”

Az atvételi jegyzGkonyv igy szol:

»Jegyzokonyv, felvétetett 1948. augusztus 4-én a Nagyvaradi Reformatus
Ledanygimnazium és Internatus atvétele alkalmabol

Alulirott Cicortas Petru és Markovits Alexandru az iskolaallamosit6 bizottsag
delegatusai a 936 szamu torvénycikk alapjan 1948. julius 26-an megjelentek a
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fentnevezett iskola atvételére. Ebben az ingatlanban a foldszinten van 24 szoba,
illetve tanterem és hirom WC., az L. emeleten 7 szoba — tanterem és 5 WC., az
alagsorban 12 helyiség. Leltarba vettik az Osszes butorzatot, valamennyi
ingdsagot, amelyek a Romdn Népkoztarsasag tulajdonai lettek. A gimnazium
képviselGi ezt tudomasul vették.

Alairok:

Galbory Erzsébet, Babicsak Terézia

Cicortas Petru, Markovits Alexandru
Mellékletek:

— pénztari leltar 1 oldal

— butorzat — ingatlan leltar 28 oldal

— fizikai szertar 4 oldal

— kémiai szertar 3 oldal

— a kiselejtezett konyvek cimei: 1 oldal

— az igazgatond élelmiszerei 2 oldal.”

A Kkiselejtezett konyvek leltara osszesen 217 kotetet tartalmazott, amelybdl
160 volt magyar nyelvi. Ebben a leltarban szerepelt még 24 darab iskolai térkép,
12 régi tankonyv, évkonyvek, ujsagok, folydiratok bekotve, példaul Tanari
Kozlony, Protestans szemle, Felvidéki nevelS, Csalddi lap stb.

Néhany cim a ,revizionista, soviniszta, antiszemita” konyvekbdl:
Magyar-német miuvel6dési kapcsolatok torténete, Gaal Mozes: Német vildg
Magyarorszagon, Pukdnszky Béla: Erdélyi szaszok és magyarok, Végh Istvan:
Kuruc historidk, Szabé Zoltin: Szerelmes foldrajz, dr. Bartha Jozsef: A magyar
nemzeti irodalom torténete, Tamds Lajos: Erdély magyar egyeteme, Verne Gyula:
Nemzeti lobog6, Bodor Antal: Falukutaté vezérfonal, Lengyel Laura: A
fejedelemasszony, Komadromi Janos: Pataki didkok, Mikszath Kalman:
Magyarorszag lovagvarai, Wesselényi Miklos: Szbzat a magyar nemzethez, Ady
Endre: Kulturalis ongyilkossag.

Ezeket a konyveket hivatalos allami utasitasra vontak ki a forgalombdl.
ElGszor 1946 Gszén jelent meg ilyen utasitas, amely elSirta a kozforgalombél vald
kivondsat a fasiszta tartalmu tajékoztato eszkozoknek. 1948-ban jelent meg egy
részletes, szerzGket és cimeket is felsorol6 kiadvany roman nyelven: Publicatii
interzise pana la 1 mai 1948. (Betiltott kiadvanyok 1948. majus 1-ig) cimmel, és
ennek alapjan kellett megtisztitani az Osszes konyvtarat a fasiszta tartalminak
mindsithetd konyvektdl. A reformatus leanygimnazium vezetdi tulzott
Ovatossagbol vontak ki azokat a konyveket, kiadvanyokat is, amelyekrdl azt
sejthették, hogy sérti az 0j hatalom érzékenységét, s még ezt a joszandéku tettet is
elleniik forditotta a buzgd atvevd, azt sugallva, hogy valami rossz, elitélendd
szandékbol rejtegették ezeket a ,,blinds” konyveket.

Visszatérve az dllamositott reformdtus lednygimnazium tovabbi sorsara az
Allami levéltarban taldlhat6 iratok szerint azt elébb Futé Aladar tandr vette at
Cicortas Petrutdl, de a kovetkezs tanévben mar mint Scoala Tehnica Profesionala
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Fete Romand (Miszaki—szakmai roman leanyiskola) szerepel, amely az Aurel
Lazar 1. szam és Nagysandor Jozsef utca 14. szam alatt talalhat6. Az iskola 2088
m?*-es tertletét Victor Dragalina igazgaté 6rokos birtoklasra — stapanire vechie —
vette at a Megyei TanfeliigyelGségtdl. Azt még megjegyzi az okirat, hogy elGbbi
tulajdonosa a reformatus eklézsia volt és reformatus lednygimnaziumként
hasznalta.

A reformnak nevezett allamositas alsdgos modjat igazolja az a tény is, hogy
minden elGzetes bejelentés nélkul hajtottak végre, s maga a torvény is csak azutian
szlletett meg, s jelent meg a Hivatalos K6zlonyben, miutin mar mindentitt
ratették a keziiket az iskolakra, teljes vagyonukkal birtokba vették azokat.

A reformnak nevezett allamositas f6 célja a felekezetek befolyasanak, a
tarsadalomban betoltott szerepiiknek gyengitése volt, valamint a tdrsadalmi
(kommunista) ellendrzés kiterjesztése, a szovjet modell megvaldsitasa az
oktatdsban, nevelésben. A reform a nemzetiségeket, elsGsorban a magyarsagot
érintette a legérzékenyebben és természetesen az G felekezeteiket gyengitette.
Amint a késébbi események igazoltik, ez volt az elsG 1épés a titkos cél, a magyar
iskolarendszer teljes felszamolasa felé.
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VEKOV KAROLY

Tények és adatok a Szoboszlai-per elitéltjeirol

Ugyan azt tartjak, hogy a holtakrdl vagy jot vagy semmit és a ,,voltak” kapcsan
is inkabb a megszépitG messzeséget szoktak idézni, kétségtelen, hogy vannak a
multnak olyan eseményei, amelyekre nem szivesen emlékeziink és amelyeket feledni
szeretnénk. Vannak tehat ilyen kozos emlékek, mikor sokaké, mikor a keveseké.
Ezek az emlékek, ha mégoly kellemetlenek is, 0sszekotnek embereket egymassal,
sors- és kortarsakkal, fGleg ha nemcsak ismer6i, tanui, de a torténelem szeszélyének
kovetkeztében elszenveddi is voltak egyazon korszaknak, eseménynek. A torténész
nem valogathat mindig a szimara vagy a széles kozonség szamara kedves és
kevésbé kedves/kedvelt témak kozott. Vannak kérdések, amelyekrdl koteles irni,
egyrészt, hogy az események ne mertljenek el a feledés homalyaba, mdsrészt mert
erkolcsi, figyelmeztets tizenete is van ezeknek az eseményeknek.

Ilyen, tzenetekkel teli korszak volt ,,az 6tvenes évek” néven ismert idGszak,
amely mar az el6z6 évtizedben vette kezdetét és amely a terror eszkozével 1épett
fel a polgari tarsadalom, egyben a polgari értékrend, az alapvetd emberi jogok
ellen. E vészes korszak egyik szomori eseményének, a Szoboszlai-pernek a
kapcsan a romdniai politikai rendSrség — a Securitate — ténykedésének néhany
latszolag formai, de a korban és az érintett személyek szempontjabol nagyon is
jelentds vonatkozasardl kivanunk adatokkal szolgalni, adatmorzsakkal emberi
egzisztenciakrol, melyek a szdraz események mogott huzdédnak meg.!

1956 forradalmi eseményeit kovetGen a kommunista hatalom Romaniaban is
példat akart statudlni, amikor elsGsorban az erdélyi magyarsagot akarta egyrészt
megfélemliteni, masrészt pellengérre allitani, hogy egyszer és mindenkorra
elriassza attdl, hogy a fennall6 hatalom ellen fellizadjon. Mikoézben a Sas-perben
a reformatusok felé akart elrettentd példaval szolgalni, a Szoboszlai-per a
katolikusokat akarta megfélemliteni és elrettenteni att6l, hogy esetleg masmilyen
szabadsagra gondoljanak, mint amilyet a romdniai kommunista rendszer
»biztositott” az orszag lakoinak.

Mint kéztudott a Szoboszlai-perben 57 személyt itéltek el, kozulik tizet halalra,
a tobbieket is €letfogytiglani vagy sok évi kényszermunkara, illetve stlyos bortonre.?

Az alabbiakban nem a pert vagy Szoboszlai és tarsainak elképzeléseit kivanjuk
bemutatni, hanem a roman politikai renddrség altal felvett adatok tiikrében
kivanjuk bemutatni egyrészt a vadlottakra vonatkoz6 néhdny fontosabb adatot,
masrészt a kort, a kommunista hatalom és fG eszkozének, a titkosrendSrségnek
szemléletét, értékrendjét, viszonyuldsat a letartdztatottakhoz.

Szoboszlai Aladar és tarsainak szervezkedését a Hatalom harom vonatkozas-
ban marasztalta el, ill. tartotta blinosnek: a Keresztény Dolgozok Partjanak a
létrehozasdban, egy allitolagos ellenforradalmi mozgalom kirobbantasinak a
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szandékaban, illetve Romania tertileti szuverenitisa elleni szervezkedésben (?!),
mely utobbi nem volt mas mint egy roman-magyar konfoderacio létrehozasanak
a terve. Ezek, ugymond, veszélyeztették Romania szocialista, demokratikus rend-
jét és a roman dllam épségét. Ezért a hivatalos iratokban mikor ellenséges, mikor
ellenforradalmi, s6t, néha még ,,rendszerellenes magyar nacionalista szervezkedés-
nek” (!) is mindsitették.?

Pedig a kozhiedelemmel ellentétben, igaz nem tul nagy szimban, romanok is
szerepelnek az elitéltek soraiban, kilencen (azaz 15,78%) az 57-bdl. Kozottik
olyanok is voltak mint Fintinaru Alexandru aradi tigyvéd, Szoboszlai kozeli jo
baratja és munkatarsa, vagy Draganita Constantin harckocsizé alezredes, akit ra
akartak venni mozgalmuk tdmogatasira. Tehdt a ,magyar nacionalista
szervezkedés” mindsités enyhén szolva, de mint annyi mas allitds, amely
elhangzott a kivizsgdlds és a per soran, hamis.

Maga a szervezkedés ot térségre terjedt ki. Kozponti szerepe Szoboszlai
Aladér és kozeli munkatarsainak kulcsszerepébdl kovetkezben az akkori Temes
tartomanynak, elsGsorban Aradnak és kornyékének (pl. Pécska) volt. Innen
tizenkilencen szarmaztak, azaz az elitéltek egyharmada (33,33%).* Szoboszlai
kétségteleniil helyes elképzelése szerint a megmozdulas gerincét, derékhadat
Székelyfold kellett biztositsa. Onnan huszonhiarman (40,35%) vettek részt a
szervezkedésben.” A Draganita alezredes beszervezését célzo probalkozasoknak
koszonhetGen jelentGs szereplinek bizonyult (hat fGvel) Bukarest, az emlitett
csalddnak és ismerGseinek, illetve Bethlen Farkas részvételének koszonhetGen.
Kiemelkedd szerepe volt Marosvasarhelynek is (6t f6). Négy telepulésrdl
(Kolozsvar, Brasso, Fogaras, Hétszeg) egy-egy személy volt a vadlottak kozott. A
haldlraitéltek is a két legfontosabb, a legszdmosabb résztvevst felmutatod régiobol
szarmaztak (4 Aradrdl és hat Székelyfoldrdl). Es ugyancsak e két régidbél
szarmazott a legtobb katolikus pap, hat-hat mindegyikbdl, az ardnyuk az igen
magas, 26,31%, illetve 21,73%, ami kétségtelenil ennek a rétegnek az
elkotelezettségére, nyitottsagara utal.

Erdemes megfigyelni a perbefogottak kor szerinti megoszldsit. Ebbél ugyanis
kidertl, hogy a szélsG adatoktdl — azaz az egészen idGsektdl (57-76 évesek) és a
legfiatalabbaktdl (16-26 évesek) — eltekintve, a résztvevdk tobbsége felndtt vagy
javakorabeli volt, 27-57 év kozotti, cselekvGképességiik, egyben szellemi erejiik
teljében levik, akiknek nemcsak hogy nem volt mindegy mi lesz a sorsuk, hanem
mertek is gondolkodni a jovd alakuldsarol.

IdGszak Sziiletések szama
1881-1890 5
1891-1900 6
1901-1910 10
1911-1920 18
1921-1930 13
1931-1940 5
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Kik is voltak a Szoboszlai-per vadlottjai, majd elitéltjei? Kiinduldsi pontként
idézzik csak fel az lgyész kétségtelentl tendencidzus véleményét, a rendszer
viszonyulasat, értékrendjét tukrozG Osszesitését. Eszerint a kimutatds szerint a
vadlottak kozott volt 14 pap, 26 ,,bard, grof és volt foldbirtokos”, 15 értelmiségi
(ugyvéd, mérnok, tanitd), egy paraszt €s egy munkds.® A felsorolds, talan az egy-
egy munkas és paraszt kivételével eleve elmarasztalo jellegli, mar ami a korabeli
tarsadalmi besorolasukat, foglalkozasukat illeti, ugyanis az Ugyész az el6z8
tarsadalom képviselGinek, ,,a nép ellenségeinek” tartja Gket.”

Mint koztudott, a kommunista rendszer {3 tétele az volt, hogy a tarsadalom
legforradalmibb tarsadalmi csoportja a munkdassag; ez szovetkezik a nincstelen
parasztok tomegeivel, hogy felépitse az orszagban a szocialista, majd kommunista
rendszert, s ez a két tarsadalmi osztily szovetkezik a halad6 értelmiséggel
ugyanazon cél megvaldsitasa érdekében. Ha jobban megnézziik e tételt, ugy
nyilvanvalo, hogy kirekesztették mint tevileges szereplGt a kozépparasztsagot €s a
tehetds, kulaknak nevezett, tobb tiz hektarral rendelkezd foldtulajdonosokat, és
»valogattak” az értelmiségiek kozott is. Hiszen egy rovid kezdeti idGszaktol
eltekintve, a papsdg eleve biinosnek mindsult a hatalom szemében, koézépkori
maradvanyként eleinte ugyan csak képletesen, de utobb mar ténylegesen is a
vadlottak padjara kertult, mielGtt még barmit is tett/tehetett volna a rendszer ellen.
A katolikusok ellen kiilon vad volt, hogy kulfoldi hatalom, a Vatikan irdnyitja,
nyilvdn nem ugy, ahogyan ezt elvartik volna a kommunista rendszer képviselGi.
Ezeknek a szempontoknak egy atkodolt és atértelmezett rendszerét figyelhetjuk
meg a Szoboszlai-per résztvevGinek a kapcsan.

Ha figyelmesen megnézzikk a vadlottak letartdztatisa utdn, az elsd
kihallgataskor felvett jegyzGkonyveket, a tizennégy pap kivételével, elég nehezen
tudjuk beazonositani az emlitett kategoridkhoz tartozd személyeket. Ugyanis
kulonbozG szempontok, egymasnak ellentmondé adatai kozul valogattak ki a
beliigyi szervek képviseldi a szerintik ,a binosokhoz” ill§ legmegfelelGbb
minGsitést, azaz legstulyosabbat, amely mar eleve a vétkesség arnyékat vetitette a
letartéztatottakra.

Az egyik legfontosabb, de ki nem mondott megdllapitis az az, hogy a
Szoboszlai-per vadlottjainak nagy tobbsége valdjaban értelmiségi volt. Ezt tikrozi
a végzettségiik is. Ha nem is volt mindenki felsGfoka végzettség, ismerve a kort,
elmondhatjuk, hogy a haboru elGtti és egy ideig utani felfogis szerint, az
érettségizett vagy a négy alsdé gimnaziumi osztalyt elvégzett is nyugodtan
elmehetett tisztviselonek és ekként értelmiséginek szamitott.

Az egyetemi végzettségiliek koziil emlitsitk meg el§szor is a 14 papot,® koztik
a mozgalom vezetGjét, a temesvari sziiletési Szoboszlai Aladart. Tizenharom
romai katolikus pap volt, mig a tizennegyedik, Dan Aurel ortodox pap. A
tizenharom katolikus pap koziil ketten, Ferenc Ervin és Mezei Mdzes Levente
ferences szerzetesek voltak. (Mint olyat hivatalosan ezt a rendet is megsziintették
1948-ban, de tagjai, ha néhany kolostorba internalva is, tovabb léteztek.)
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Hatan a vilagiak kozul jogot végeztek, de 1957-ben csak Vajna Laszlo
gyakorolta ténylegesen az tigyvédi hivatast. Fintanaru Alexandru, aki az egykori
Nemzeti Parasztpartban, majd a Nemzeti Liberalis Part tagjaként tevékenykedett,
mar nyugdijas volt, Konya Istvin ekkor szintén nem gyakorolta szakmajat,
amiként Pietsch Béla, Schell Istvan és Miké Laszlo sem .

Tandr volt Farkas Pal és Reusz Kldra, de ide soroljuk a tanito Tamas Imrét is.
Fels6fokt végzettséggel rendelkezett még Huszar Jozsef, Szoboszlai legkozelebbi
munkatdrsa, Apostol Monica, Banffy Istvan, Bar6thi Pal, Pataki Olga, akik koziil
a legtobben féleg a Kereskedelmi Akadémiadt végezték, Pietsch Miklos pedig
utols6 éves egyetemi hallgatd volt. Mérnoki végzettsége Fintinaru Tiberiunak,
Bethlen Farkasnak volt. Tizenegyen vagy érettségiztek vagy csak elvégezték a
nyolc gimnaziumot.” A régi iskolai rend szerint néhany gimndziumi osztalyt
nyolcan,” az altalanos iskola hét osztalyat négyen,'' mig négy, illetve ot osztdlyt
ketten végeztek.?

Az egyetemet végzettek Osszlétszama a tanitd végzettségll Tamds Imrével, a
vezetS tisztséget betoltd Draganita Constantin alezredessel, nemkiilonben a
végzGs Pietsch Miklos egyetemi hallgatoval Osszesen 33, azaz 57,89%. Az
érettségizettek, ill. nyolc gimnaziumot elvégzettek szima 11, azaz 19,29%. Ha a
kor felfogasa szerint Gket is az értelmiségiek kozé szamitjuk, az 44 {3, dsszesen
77,19%. Ennyien mindenképpen értelmiségieknek szamitananak, még akkor is,
ha - mint latni fogjuk - egyesek mas foglalkozast Uznek (dm azt sem
kedvtelésbdl). De egy szigorubb szamitas szerint is 57,89 % felsGfokt végzettségii,
akikhez még hozzaadddna az a tizenkilenc f6, azaz 33,33%, akik, akirhogy is
nézzuk, de a kozépszinti képzettséglieket képviselik. Tehat a Szoboszlai-féle
mozgalom egyértelmien értelmiségi szervezkedés volt.

Ha foglalkozas szerint nézziik a Szoboszlai-per vadlottjait, 49-en (85,96 %)
ugyancsak értelmiségieknek minGsiilnek: 14 pap, 5 tgyvéd, 3 mérnok, 3 oktatd
(tandr, tanito), 19 tisztviselS, egy fdtiszt, 1 szabadfoglalkozasu (Pataki Zoltin
keramikus), 1 keresked$ (Lukacs Istvan, aki Szoboszlai kozeli munkatarsa és aki
verseket ir), valamint két haztartasbeli (Drdganita Iris és Jurik Berta), akik
végzettségiik alapjan végllis szintén értelmiségiekként tarthatok szamon. Ha a
haztartasbelieket nem szamitanank ide, foglalkozas tekintetében 47 £6 (82,45 %)
akkor is értelmiséginek szamitana. Csak 5 személy (8,77%) gazdalkodik,” azaz
»foldmives”, akar par hektarja, akar 40 hektar foldje van, mint Miké Laszlonak.
Harom személy pedig munkasnak mindsul (5,26 %).*

Ha azt nézzik, hogy letartoztatisakor ki milyen allasban volt, ugy
megallapithatd, hogy az 57 f6bdl csak 47-en voltak allasban, ugyanis 6ten
nyugdijasok voltak (koziilik Banffy hadirokkant, ugyan valamilyen kisegits allast
kapott a kolozsvari filharmoénianal),” foglalkozas, pontosabban allas nélkil
ketten voltak (két jogot végzett: Konya Istvan és Pietsch Béla), Pataki Zoltdn mint
szabadfoglalkozasu (keramikus) szerepel, mig ketten, mint lattuk, haztartasbeliek
voltak. A 47 munkaviszonyban all6 személy kozil 35 igy is értelmiséginek
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minGsil (74,46%). Ezen kivul ketten dolgoztak a szolgiltatasban: Pataki Olga
mint ndvér, Lukdcs Istvin mint kereskedd (akik amugy értelmiségieknek
mindsiilnek). Alldsat tekintve 6t személy volt munkds (10,63%),'" akik koziil két
»egykori” baré — Huszar Jozsef és Schell Istvan —, az elsG tivegez&ként, a masodik
fuvarozoként tevékenykedett. A mezdgazdasigban is Oten tevékenykedtek,
gazdalkodoként, tehat az 6 ardnyuk szintén (10,63%).

A politikai rendSrség szemében az 57 vadlott tarsadalmi besoroldsat tovabb
»arnyalta”, legtobb esetben meghatdrozta a szulGk tarsadalmi és vagyoni
allapota. Az elGitéletes viszonyulas ellenére a papok esetében ezt a tényezit —
legalabbis a személyi lapok kitoltGi — nem nagyon vették figyelembe, ugyanis a
»vagyontalan értelmiségi” besorolas jutott ki nekik, ami legtobbjiik esetében meg
is felelt a valosdgnak.

A vilagiak esetében elsGsorban nem a foglalkozasuk vagy tényleges allasuk,
hanem a szulSk, esetleg az 6 anyagi dllapotuk volt a mérvado, annak ellenére,
hogy az 1945-6s foldreform és a tovabbi vagyonelkobzasok nyoman ténylegesen
mar semmijuk sem volt.

Egyeseknél az egykori nemesi cim szerepel sulyosbitd kortulményként. Banffy
Istvan, Huszarr Jozsef és Schell Istvan valoban barok voltak, de az '50-es években
mar nyilvin nem szdmitottak annak, legalabbis hivatalosan (vagy mégis?!).
Masokkal egytitt az G esetikben még az is nyomott a latban, hogy nagy
foldbirtokaik voltak — 1d. még Orban Karolyt, Kun Zsigmondot, Miké Laszlot. A
besorolas kovetkezetlenségét Bethlen Farkas esete tamasztja ald, ugyanis nala
megemlitik a 70 ha szantot, a szGlGket és a 70 ha erdéGt, azonban mérnoki
végzettségének kovetkeztében mégis értelmiségiként szerepel. Miké Laszlonal, mig
a szul6k 30 hektart birtak, 6 100 hektar birtokosaként szerepel, aminek
kovetkeztében tarsadalmi allasa ,foldesar” (mosier). Kun Zsigmond sziileinek
majdnem 100 hektirnyi — de ekkor mar elkobzott — birtoka volt, ugyhogy &
nyugodtan nyilatkozhatta, hogy nincs tulajdona, ¢ munkas. Orban Kiroly
esetében, akinek sziilei birtokoltak 250 hektar foldet, a minGsités ,,volt foldesir”.
A ,volt bar6”, Schell Istvan, (sziileinek 20 ha foldje volt), aki akkor fuvarosként
mukodott (1), a romdn terminolégia szerint ,burzsuj”, amit ,polgari
szarmazasunak” is lehet enyhiteni, akarcsak a technikus Reibnagl Istvant, akinek
az apjanak fa-lerakata volt. Ehhez képest szinte furcsa a fels6fokt kereskedelmit
végzettségl, az aradi gyermekkorhazban ndévérként dolgozdé Pataki Olga
»polgari” besorolasa tanitoné édesanyjaval, ugyanis legfeljebb kereskeds apja
utan kaphatott volna(?) ilyen min&sitést. Hasonl6 Pietsch Béla mindsitése. Az ok:
az 6 sziileinek 70 ha foldje volt, mig neki — valdszinileg egykor — emeletes haza
volt Aradon, amint ez a fia személyi lapjan szerepel. Van ellenpélda is, amikor a
szul8k egykori vagyoni dllapota nem szamitott, mint pl. Szorcsey Elek esetében.
Ugyanis a 40 hektar foldjiiket eladtdk, igy a fiuknak, akinek 1,5 ha foldje volt, a
besorolasa: ,,értelmiségi”, noha valdjaban gazdalkodott. Tarsadalmi mindsités
ugyan nem szerepel a tanarnd Reusz Klara neve mellett, de tudjuk (és ,,6k” is
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tudtak, hogy apja az aradi Flora gyar tarstulajdonosa volt. Miller Jend katolikus
pap azért kertilt be a vadirat ,,gydros” szarmazasi minGsitésébe, mert az apja a
vingai villanygyar és malom tulajdonosa volt.

Akarhogy is nézzik, inkabb a mult (azaz a tirsadalmi szirmazas), mintsem a je-
len alapjan lehetett volna ugymond elmarasztal6an besorolni a perbefogottakat. An-
nal is inkabb, mert ha megnézziik a Szoboszlai-per vadlottjainak vagyoni allapotat,
kidertl, hogy a tobbség az — mar vagy eleve — vagyontalan, de volt akit akar a
nincstelen kategdriaba sorolhatunk. Ervényes ez nemesak a ,,bar6” Banffy Istvanra,
Huszar Jozsefre vagy Schell Istvanra, hanem még sokan mdsokra is, 6sszesen 38
fére, ami az elGbbiekkel egyuitt az elitélteknek mar majdnem a hiaromnegyede
(73,68%)."” Haza és foldje alig néhany személynek volt, akik kozil egyedil Orban
Karoly volt csak egykori foldbirtokos." Csak haza, tobbnyire 2-3 szobds, négy
személynek volt,"” mig csupan csak foldje hét fének volt, nagyobb mennyiségi is
csak Miké Laszlonak.” Elmondhatd, hogy lényegében szinte alig egy-két személy
rendelkezett jelentGsebb, elsGsorban foldtulajdonnal. Az viszont tény, hogy tobben
is voltak, akar a kis vagy kozépparasztok kozil is, akiknek egykor tobb foldjiik volt.

Meég egy szempont szerint vehetjiik szamba szarmazds szerint a perbefogotta-
kat, nevezetesen sziileik szerint, ami valdjaban azoknak a tulajdonviszonya
szerinti besoroldsat jelenti. Ilyen megkozelitésben nagybirtokosok voltak
nyolcan,” ,gyaros” kettd,” akikhez odaszdmithaté még a fa-lerakat tulajdonos
apaval rendelkezG Reibnagl. FeltehetGleg nagyobb haz tulajdonosaként ide
szamithaté még Pietsch Béla is. Ez viszont semmi esetre sem 26, hanem 12 6.

Mivel a legtobb esetben az anyak (azaz a feleségek) haztartasbeliek voltak,
kivéve azt a néhany esetet, amikor mindkét sziilg foldmuvesként van feltiintetve,
az apa szerint probaltuk megallapitani, ki milyen csaladbdl szarmazik. Eszerint
értelmiségi szarmazasunak szamitanak a tanar vagy tanité szuldk (2) gyermekei,”
az egy ugyvéd, illetve egy jegyzO gyerek,” tiz, aki tisztviselG gyereke,” a négy
»polgdri” és ,kispolgdri” szarmazdsu gyermek, Pietsch Miklés egyetemi
hallgatéval egytitt 6t £3.° Egyuttesen tizenkilencen.

Kisiparos csaladbol négyen szarmaztak.”” CsendGrGrmester egynek volt az apja.

Mivel a személyi lap bejegyzése nem mindig pontos, egyrészt beszélhetiink hét
foldmives szarmazasu egyénrdl,” szegényparaszti csaladbdl szarmazott kettd,*
kézépparaszti csaladbol oten,” kulak szarmazastnak szamitott két £6.2 Ot
személyt® illetGen nem rendelkeziink adatokkal, bar kettd talan értelmiségi, egy
pedig foldmiives szarmazasa lehet.* Osszesitve ezeket az adatokat a felsd
rétegekhez tartoztak a foldbirtokosok (12), akik az értelmiségiekkel egyutt a
polgari/polgarosult réteget képviselték, ami annyi mint 32 {8, azaz 56,14%. A
kisiparos és a csendGrdrmester, valamint a harom munkds 8,77 %-ot tesz ki, mig
a 17 paraszti szirmazasu 29,82 %, ami tehat majdnem egyharmad. Ezt az adatsort
osszevetve az elitéltekével kideril, hogy a paraszt szarmazasuak aranya csokkent,
Ok ugyanis bekertltek az értelmiségiek kategoridjaba. Az is megallapithatd, hogy
a papsag is fGleg a falusi, paraszt tarsadalombdl keriilt ki (nyolcan). Ugyanakkor
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kétségtelen a feltorekvési tendencia és mobilitas az erdélyi tarsadalmon belil,
pontosabban ezekbdl a rétegekbdl kertltek ki a késGbbi Szoboszlai-per vadlottjai,
akik tulnyomo6 tobbségiikben jogaikat vesztett, ténylegesen elsGsorban
értelmiségieknek mindsild, valojaban elpolgarosodott, azaz a polgari osztalyba
bekertlt vagy oda tarté személyek voltak, akik kozott elsGsorban a tényleges
munkasok, de még a parasztok ardnya is nagyon alacsony volt.

Osszefoglalva megallapithat6, hogy a tirsadalmi besorolas tekintetében a
beliigyi szervek kovetkezetlenek voltak, de inkabb szakszeritlenek és tdlik
telhetSen tendenciézusan soroltak be a vadlottakat, mikor a szilSk egykori
foglalkozdsa vagy tulajdona, mikor az érintettek anyagi helyzete vagy
foglalkozasa szerint dllapitottak meg, hogy ki hova tartozik.

Egészen mas kép kerekedik ki a Szoboszlai-per vadlottjairdl, ha lefoglalt
javaikat, hasznalati- és értéktargyaikat vessziik figyelembe. Ebben a tekintetben
egy egészen mas sorrend allithato fel a per vadlottakrol. A besorolasok a legtobb
esetben nem estek egybe a valosdgos helyzettel, hiszen az egykori, a tarsadalom
felsG vagy kozépsd rétegeihez tartozok sok mindent, néha szinte mindentket
elvesztették egykor birt javaikbdl, ami nyilvin motivalja részvételiiket a
Szoboszlai vezette szervezkedésben.

A hazkutatasok soran felvett jegyzGkonyvek az ingdsdgokrol, a vagyoni
targyakrol, illetve a biztositdsi végrehajtas/lefoglalas (sechestru asigurator)
jegyzOkonyvek egészen mas vagyoni allapotokra engednek kovetkeztetni, mint a
hivatalos tarsadalmi besorolds. Nagy vonalakban ez érvényes még akkor is, ha
feltételezziik, hogy egyes esetekben vagy mar el6zéleg — ha erre modjuk nyilt —
akar torvényre hivatkozva, akdr nem, a hdazastarsak, rokonok, baratok
megprobaltak egyes javakat kivonni a lefoglalasi eljards alol. Ennek ellenére a kép
igy is ellentmondo és eltérd a fentebb vazolt tirsadalmi besorolastol.

Igy példaul a papok esetében vannak olyanok (Kosza Jozsef, Raduly Géza,
Szoboszlai), de a vilagiak kozott is, akiknek a jegyzGkonyvek szerint semmijiik
sincs.” Ketten gazdalkodo6 papok: Kovacs Balazsnak van 0,40 ha foldje és egy fél
haza, s emellett lefoglaltak egy hétéves lovat, két kéthonapos malacot, egy
szekeret, egy giget (kétkerekd kocsit), 300 kg krumplit, ami egytttesen 8272,40
lejt tett ki, mig Pall Gyulanal szerepel egy 10-12 éves 16, 2 kb. hat hénapos csiko,
egy haroméves tehén.*

Ami a papok butorait illeti, nem nagyon beszélhetiink ki tudja milyen luxusos
és valtozatos butorzatrol. Ez lehet, hogy a szerzeteseknél érthetd okokra vezethetd
vissza. Igy pl. a szerzetes Ferencz Ervinnél Radnan butorként csak egy vasigy
szerepel matraccal és két parnaval, de ami rendhagyé az két fényképezSgép
(Zorkij, FED) és egy nagyitogép, valamint fotopapir és boritékok a fényképeknek,
melyekbdl akkor készen volt 78 nagy és 374 kis ,,fénykép”, és amelyek, amint
Szoboszlai esetében lathattuk, szentképek voltak.” A minorita Karacsonyi
Istvannal csak egy négyfiokos talalo szerepel.” Tehat arra is gondolhatunk, hogy
a paroOkian is létezett esetleg butorzat, ami azonban nem a pap tulajdona volt.”
Abrahim Arpadnak® volt tobb biitora.
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A ruhazkodasi cikkek vonatkozdsaban ugyancsak valtakozé a kép a papok
esetében, noha az adatok nemhogy nem teljesek, hanem inkabb azt mondhatni,
hogy hianyosak.

Nem sokban kiillonboznek ettSl a vilagiakat illetd adatok. A gazdalkodok
kozil emlitsitk meg Barothi Palt akinek volt 24 mazsa cukorrépdja, 80 mazsa bu-
zdja, 5 mazsa rozsa, 3 mazsa kukoricaja €s 200 mazsa almaja, két 4-8 éves tehene,
egy borjija, két szekere," Gyorgypal Antalnak volt két lova, egy szekere.” Ehhez
képest a munkas Szombathi Andrasnak a szoba-konyhas csaladi hazon kiviil volt
7 méhcsaladja,” mig a téesztag Sipos Imrének 3 méhcsaladja és egy borjaja.*

A vilagiak koziil legtobben inkabb egy, mint két rend ruhaval és egy vagy két
par cipé6vel rendelkeztek, melyekrSl nem egyszer feljegyezték, hogy viseltesek vagy
kopottak. Csak néhany személy esetében taldlunk gazdag, valtozatos, ,,békebeli”
statuszt tikrozd ruhatdrat. Ilyen a marosvasarhelyi egykori foldbirtokos Orban
Karoly, akinek 187 tételbdl allo leltarjegyzéke tartalmazza mind a lakberendezési
targyakat (butorok, festmények, lampak stb., hdztartasi felszerelések), mind pedig
ruhatarat.” A Bukarestben éIG Bethlen Farkas valasztékos ruhatara sem annyira a
mérnoki, mint inkdbb az egykori tirsadalom értékrendjét tiikrozi. Erdekesség
szamba mend a jelentds apro-szerszamkészlet, amely a jegyzOkonyvben szerepel.*

Ténylegesen jelentGs ruhatarral rendelkeztek tobben is a bukarestiek koziil.

Ilyen volt a Draganitd csaldd, ahol a feleség szalontai polgari csaladbol
szarmazott ingdsagai — butorok, mas lakberendezési targyak, ruhdk, ékszerek —
217 leltari tételt tesznek ki."” Fétiszt férje nevénél 5 kitiintetés is szerepel az egyik
jegyz0konyvben.* Ugyan konflisnak volt a fia, de a masodik vilighabora utan
karriert futott be a hadseregben. Ez magyarazza, hogy a ruhazati cikkek mellett,
néhany butor és nyolc festményen kiviil, tobb méter szovet és csizmanak valé bér
is szerepel az § javairdl felvett leltarban.” Draganita felesége testvérének, Popa
Maria Doinanak a leltira noha a polgari jolét hangulatat idézi, sokkalta
szerényebb és a biztositasi végrehajtasi jegyzGkonyv szerint sajat ingdsaggal nem
rendelkezik(!).” Ugyancsak jol szitualt, polgari légkorre vall az a 188 tételbdl allo
jegyz0konyv, amely Apostol Monica javait veszi szamba.” Badescu Aurelia
Osszesen 238 leltari tételt kitevG ékszerei és ruhatara, butorai, lakberendezési
targyai €s haztartasi felszerelése (1d. festmények, lampak, porcelan készletek stb.)
nemcsak hogy nagy hdztartisra utalnak, hanem - a Draganitda csalidhoz
hasonléan — egyuttal egy nagy, azaz tobbszobas lakasra, amely egy magas szintd,
polgari jolét hangulatat idézi.”> Rajtuk kivil joval szerényebb, de ugyancsak
polgari jellegt butorral rendelkezett Orban Karoly mellett Rend Laszl6.%

% %

Mindezeket a javakat és a személyi targyakat az Orizetbe vételkor
foganatositott motozaskor, illetve hazkutataskor vették nyilvantartasba. Miutan
Szoboszlai Aladart és kozeli munkatarsat, Huszar Jozsefet ugymond mas jogcimen
(engedély nélkiuli orvoslas) még 1957. szeptember 10-én letartéztattdk, majd
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szeptember 14-én elitélték egy évi foghdzra®™, szeptember 16-an folytatélagosan,
de ekkor mdr a tényleges szervezkedés miatt blintetGjogi vonatkozasban adtak at
a titkosrendGrségnek kihallgatds végett. A letartoztatasok szeptember 30-dan
folytatodtak és eltartottak az év végéig (még december 24-én, ill. 25-én is
tartoztattak le embereket), és ez folytatodott egészen 1958. februar 15-ig, nyilvan
annak fuggvényében, hogy milyen 0j neveket sikeriil kiszedni a mar
letartéztatottakbol.

Ezeknek a letartéztatasoknak az érdekessége, hogy a beliigyi szervek elGbb
Orizetbe vételi parancsot bocsatottak ki, és csak egy vagy tobbnapi kivizsgalas
utan kertlt sor a tényleges letartoztatasra. Azonban mar az Jrizetbe vételkor sor
kertilt a motozdsra, illetve a hazkutatasra.

A letartoztatastol a vademelésig, majd a tovabbi, ismétl6dG kihallgatdsok
egészen a per kezdetéig egy sajatos forgatokonyv szerint jatszodtak le mondhatni
egységesen minden elitélt esetében, legfeljebb egy-egy irat hianyzik a sorbdl.
Nemrégiben sikeriilt megtaldlni ennek az eljards-sorozatnak azt az 1956-bdl
szarmazo szovjet modelljét, amely kovetendS példaként tényleges szovjet binvadi
eljarasok irataival — roman forditasban — valdjaban 1épésrdl 1épésre rogzitette az
eljaras mikéntjét a roman titkosrenddrség szamara.

Sokatmond6 a hazkutatasi parancsok indoklasa is. Ezekben az ugyancsak a
kihallgat6 tisztek 4ltal megfogalmazott utasitisokban hasonld, de mégis eltérd
tartalmu indokldsokat olvashatunk. Badescu Aurelia, ill. Bethlen Farkas és Miiller
Jend esetében ,birtokukban az allambiztonsagot érintd targyak talalhatok”
szoveg szerepel. Schell Istvian esetében egyenesen kompromittdlé anyagok
meglétérdl szol a hazkutatdsi parancs.” Karacsonyi Istvan katolikus pap esetében
»lakdsan ... levelek és mas, a tevékenységével kapcsolatos anyagok taldlhatok”.”

Utébb, amikor a belugyes tisztek felvették a személyi motozasrdl a
jegyzOkonyvet nem egy esetben kénytelenek voltak megallapitani, hogy ,a
személyi motozds sordn az emlitettnél nem taldltunk semmilyen iratot vagy
értéktargyakat” (Salamon Zoltan)*, maskor pedig, hogy a motozis eredménye
»negativ’ (Gyenge Dénes, Tamas Dezss, Szorcsi Elek, Sipos Imre, Gyorgypal
Antal),’”” vagy mint Bako Ferenc esetében: ,,a személyi motozasnal semmi”.*

A motozaskor, majd a hazkutatasok sordn felvett jegyzOkonyvek szamos
érdekes adalékkal szolgdlnak nemcsak a korszak atlag emberének személyi
targyairdl, hanem az érintettek életvitelérdl, szokdsairol is. Mar a letartoztataskor
sor keriilt a motozdsra és a motozasi jegyzGkonyv felvételére, de az is megtorténik,
hogy a személyi targyakrdl a borton személyzete 4llit ki jegyzGkonyvet ezeknek a
hazkutatdsban/letartéztatasban résztvevd valamelyik beliigyestdl valé atvételekor.

Szinte mindenkinél ott volt a személyi igazolvany, ugyanis abban a
korszakban barmikor sor keriilhetett igazoltatasra és senki sem merte
megkockaztatni, hogy csak egy ilyen egyszerli ok miatt bevigyék a renddrségre
vagy a Securitate-ra. Schell Istvannal egy a tobbiekétdl eltérs személyi igazolvany
volt, mivel nem volt roman allampolgar.®® Tobbek magukndl hordtak a
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katonakonyviiket, Pietsch Miklosnal szerepel a munkakonyv is, Bar6thinal,
Orban Karolynal sziiletési igazolvanyuk.” Ezeket a hivatalos iratokat tobben is a
korban szokasos, keményebb mianyag tasakban tartottik. Nemegyszer az iratok
mellett egy vagy tobb fénykép is volt. Szoboszlainal a jegyzdkonyv két fényképrdl
tesz emlitést, melyekrdl utdlag kidertlt, hogy valdjaban szentképek voltak.®® De
voltak esetek, amikor a letartdztatottnal levelek voltak, néha még az ezekhez
tartoz6 boritékok is. Olyan eset is volt, amikor az iratok mellett ott volt a friss
lakaskiutalds vagy mas hivatalos munkahelyi iratok (elszamolasok,
jegyzGkonyvek). Megint masokndl vasuti bérlet, vonatjegyek, menetjegyek is
szerepelnek. Az ezistroka tenyészet vezet$jénél, Rend Laszlonal otthon 4 pecsét
volt, valamint vadaszfegyverhez valé hasznalt toltényhuvelyek, egy flober
puskahoz val6 toltény, 10 dkg. sorét™, 2-3 esetben halaszigazolvannyal (egyszer
haldszhoroggal) is talalkozunk, de szerepel a jegyzGkonyvekben 1-2 akkor még
viszonylag ritka gépkocsivezetdi igazolvany, de még mozijegy is.

Bekertilt a motozasi jegyzGkonyvbe a letartoztatottaknal szereplS pénzosszeg,
mar akinél volt, és ezt a beluigyes tisztek leadtdk a beliigy Pénziigyi Igazgatosaga
Kilonleges Osztilyan. Ezek az atlagban — 3,10 és 300-400 lej kozotti — 6sszegek
tikrozik a letartoztatottak, illetve a kor cseppet sem magas életszinvonalit.
Viszont tobb esetben egészen magas Osszegeket talaltak a papok egynémelyikénél
(Kovacs Balazs 8272,40 lej, Kosza Jozsef 3565 lej, Raduly Géza 5404 lej ),”
melyek a hivekkel és a plébaniajukkal hozhatok kapcsolatba, illetve gazdalkodoi
tevékenységlikkel. A vilidgiaknal nyilvanvaléan a gazdilkoddi tevékenységgel
alltak kapcsolatban ezek az 6sszegek (Barothi Pal 2417 lej, Sipos Imre 3100 lej),
ami érvényes az Ugyvéd Konya Istvan esetében is, mig Orban Karolynal talan
eladott targyak aranak befektetésének szamit a négy CEC betétkonyvon szerepld
4-500 lejnyi Osszeg.® Az altaldban kis Osszegek tobbnyire hasznalt, bér vagy
bérutinzata pénztarcakban voltak elhelyezve.

Egyértelmien az (egykori) jolét és tirsadalomban elfoglalt pozicio, illetve az
anyagi allapot ismérveként konyvelhet$ el tobb haszndlati targy. Ilyenek pl. az
orak. A papok koziil hatnak (42,85%) volt 6rdja®, mig a 43 vilagi kozil 13-nak
(30,12%). Megallapithatd, hogy rajtuk kivil elsGsorban a haboru el6tt a
tarsadalom felsGbb rétegeihez tartozd személyeknek volt 6rdjuk.®® A ténylegesen
jolszitudltak lakdsaban (Draganita, Badescu, Rethlen Farkas) egy-egy asztali 6ra
is szerepel a jegyzOkonyvekben.®” Azaz az 57 vadlott kozul csak egyharmadnak
(33,33 %-nak) volt 6raja.

Sokak esetében az irdszerszam is a ,,jolétrdl” (?) ,arulkodo” targy. Az 57
személy kozul alig néhdnynak volt toltStolla, nevezetesen nyolcnak Osszesen,
akiknek a fele pap volt.” Szamos esetben a hasznalt ir6szerszim az a tintaceruza,
ha van egyaltalan. Négy személynek, akik koziil kettS pap (Szoboszlai és Ferencz
Ervin), volt a kor dtlagemberének szintjén novumnak szamit6 toltGeeruzaja.

Az elitéltek kozil csak haromnak volt kerékparja,” motorkerékparja
ugyancsak hiromnak volt. KettSnek a tulajdonosa pap volt (Abrahdm Arpadnak
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egy 250 cm’® Standard motorkerékparja volt, jogositvany nélkil, Mezei Mdzesnek
egy Adler DKV motorkerékparja volt, Farkas Palnak pedig egy 350 cm’ BMW
motorbiciklije volt).™

Hasznalati targynak minGsil a szemiiveg is (Ferencz Ervin, Pietsch Miklos,
Reibnagl Istvan, Dan Aurel, Raduly Géza esetében)”, még akkor is ha azt nem
hagytdk a letartoztatottaknal tgymond, nehogy esetleg kart tegyenek magukban.
Ez azonban azért érdekes, sét elgondolkodtatd, hogy akkor az illeték ugyan
bizony hogyan olvashattak el a kihallgatdsi jegyzOkonyveket és irhattak ald
minden lapjat, marmint azért, hogy megfelel az dltaluk mondottaknak, hogyha
nem lattak jol(?) a szoveget.

A ritkdbb személyi targyak kozil megemlitjuk még a koromraspolyt
(Szoboszlai)™, Pietsch Miklosnal egy halaszhorgot taldltak”™, s a papok kozil
néhdnynal rozsaftizért, mint pl. Pall Gyulanal, Ferencz Ervinnél és Kosza Jozsefnél
(utébbinal ,fa lancocska fehér fém kereszttel”)*. Amugy Szoboszlainil a
letartoztataskor volt két napszemiiveg, egy gamma Ongyujto, bicska tokkal, egy
bakelit cigarettatarca, egy szipka, egy torott fésd, egy toltStoll formdju nagyitd,
két kulcs és huszonot kiillonb6zd papir.”

Tobbnyire az Jrizetbe vételkor keriilt sor a hazkutatasra. Ez két szakaszban
zajlott le és ezekrdl kulon-kiilon jegyzdkonyvet vettek fel. Az elsG hazkutatas
egyértelmien csak binjeleket (corpus delicti) keresett, elsGsorban a Szoboszlai-
szervezkedéssel kapcsolatosakat. De odafigyeltek mas ,,nem kivanatos” targyakra
is. Akinél semmit sem taldltak, a jegyz8konyvbe befoglaltak, hogy ,,nem taldltak”
semmit vagy ,semmi konkrétat”, ami valdéjaban a binjelekre utalhatott.
Elkoboztak — érthetd okokbol — az irogépeket azoktdl, akik ilyennel rendelkeztek
(Id. Lukacs Istvan, Reusz Klara, illetve Pataki Zoltan).

A hazkutatas soran fGleg kéziratokat vagy gépiratokat kerestek, de valdjaban
barmilyen kézzel irott papirt magukkal vittek, beleértve a leveleket és levelezSlapokat
is, nemkulonben a fényképeket, barmilyen nyomtatvanyt, ujsagokat, folyoiratokat,
konyveket. Foleg a papoknal mindenféle feljegyzést, kézzel vagy géppel irt lapokat,
flizeteket, noteszeket talaltak, amelyeket nyilvan begyUjtottek.

Abraham Arpad torjai papnil a jegyzdkonyv 120 géppel irt laprol szol, négy
ujsagcikkrdl és 30 lapnyi tintaval irt szovegrdl,”® amit nyilvan magukkal vittek, de
még csak meg sem allapitottak/allapithattak, hogy mirdl is szdlnak azok a
szovegek, akarcsak a tobbiek esetében. Erre csak a késGbbi szorgos ellendrzés és
atnézés utan keriilt majd sor. Szoboszlai lakasardl 31 teleirt fiizetet és ,jelentds
szamu feljegyzésekkel teleirt papirt” vittek el.” Huszar Jozsefnél példaul a
hazkutatas sordn taldltak tobbek kozott egy francia nyelvi ,,kémkedéssel
kapcsolatos konyvet” (valdszint, krimit), hét fuzetet és noteszt kiilonb6zd
feljegyzésekkel, 6t nagy boritékot, melyekben levelek és személyes iratok voltak,
49 mas levelet és levelezdlapot, ,,kiilonbozd leveleket, kéziratokat™.®

Szamos konyvet és tjsdgot, valamint mas targyakat is elkoboztak,
pontosabban magukkal vittek a hazkutatas soran. Gyenge Dénesnél talaltak egy
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konyvbdl kitépett hat lapot, egy darabkat egy magyar zaszIobol, egy 66 oldalas
»konyvet”, melynek cime A haboru elsG két éve, valamint ,egy horthysta
jelvényt”.®* Kun Zsigmondtol egy meg nem nevezett szerzG Magyarorszag
torténete cimi muvét, Miké LaszIotdl fSispani Székfoglalo beszédét vitték el,
melyet 1941. aprilis 28-an mondott el.* Banffy Istvantdl valoszintileg Lukinich
Imre A bethleni grof Bethlen csalad torténete cimi konyvét és grof Apor Péter
miveinek két kotetét vették magukhoz a bellgy tisztjei.** Bakd Ferenctdl az
Erdélyi vairmegyék cimii 642 oldalas, 1942-ben megjelent kotetet™, Pataki Olgatol
60 konyvet®, testvérétdl, Zoltantdl a Pesti Naplo 1850-1930 évfordulos kotetée,
egy '57-es zsebnaptart, egy Bécs és egy Kozép-Eurdpa térképet és a Tara noastra
roman Ujsag egy 1936. aprilisi szamat, ,,melyen horogkereszt talalhat6”,* Mezei
Mozes Leventétdl egy angol nyelvl brosurat ill. filozofia konyvet vittek el.” Vajna
Laszlonal taladltak és elkobzanddnak tartottak egy rozsaszini fedeld iskolai
ellendrzét (?) ,,melyben tiltott dalok talalhatok”®, Bularka Istvantdél tobb
térképet”, Dan Aurel ortodox paptdl egy az erdélyi ortodoxok érdekében irt
brosurat, egy Nicoale Iorga emlékkonyvet és a Magyarorszag nagyasszonyai
harom kotetét,” Pall Gyulatol pedig Szabo Dezsd Az elsodort falu cimd regényét
és egy Szocidldemokracia és kereszténység cimd brosurat.” Mint binjelet vitték el
Raduly Géza brassoi paptol ,,harom allami €s partvezet$ osszetépett képét”.”

Nagy sikernek szamitott a beliigyesek szimara, amikor a hazkutatas soran
Tamas Dezs6nél egy mikoddképes katonai 16fegyvert talaltak, 51 toltényt,
valamint egy német céllovésre hasznalt fegyvert 85 tolténnyel, és ezen kivil még
10 darab 9 mm-es toltényt egy fadobozban.” Egy masik székelyfoldi vadlottnal,
Salamon Zoltannal elGkeriilt egy-egy harckocsi ellen hasznalt pancélokol, illetve
géppuska 16vedék, valamint egy katonai fegyver megrozsdasodott csove, amirdl a
jegyzGkonyv is megallapitotta, hogy ,,tonkrement”.” Pataki Zoltannal viszont 90-
95 flober golyét tartalmazé dobozt talaltak.” Az viszont mar mas kérdés, hogy
hogyan lehetett volna ezekkel és ennyi fegyverrel megdonteni a kommunista
rendszert Romaniaban!

A veszélyes ,fegyverek” kozé tartozott abban a korban, akarcsak a habort
idején a radié is, pontosabban a radidkésziilék. A rendszer hegemonikus
berendezkedését, ideoldgiai befolyasolé tevékenységét meghatdrozta a
haszndlhaté radiokésziilékek szama, ami nyilvin novelte a propagandisztikus
sajtotermékek hatasfokat. Ugyanakkor az is kétségtelen tény, hogy a radio szintén
luxuscikknek szdmitott és elsGsorban a polgari vagy polgarosult személyeknél
talalunk els&sorban radidkésziiléket. Mai szemmel igy is szinte felfoghatatlan,
hogy az 57 vadlott koziil minddssze nyolcnak (14,03%) volt csak radidja. A
jegyzGkonyvbsl nem dertl ki milyen markaju volt a radiokészuléke Vajna
Laszlonak, ill. Draganita Constantinnak.” Banffy Istvannak egy Popular, Pataki
Zoltannak egy Electromagnetica, Gyenge Déneséknek egy Victoria markaju
radidja volt (utdbbi kozos tulajdonban a feleségével), Reibnagl Istvannak egy
elemes radidja,” Orban Karolynak egy AEG, Dan Aurelnak egy Telefunken,
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Szombathi Andrasnak pedig egy Orion mdrkaju radidja volt.” Nem csoda tehit,
hogy a Szoboszlai-per soran tobbszor is elhangzik a vad, hogy ennél vagy annal
hallgattak a radiot (és ezen nyilvan a Szabad Eurépa Radiot, az Amerika Hangjat
vagy ,,Londont”, azaz a BBC-t).

A Szoboszlai-perben hozott itélet kimondta az elitéltek javainak elkobzasat és
ezt végre is hajtottak. Ezutdn keriilt sor az elkobzott javak értékesitésre a
Securitate illetékes gazdasagi osztalya kozremikodésével az akkori bizomanyi
aruhdzakon keresztil (Consignatie), mint pl. Dragdnita, felesége, sogorndije,
Apostol Maria javainak esetében. A bizomdnyi arak alapjin, fGleg a jelentss
anyagiakkal rendelkezdk esetében, fogalmat alkothatunk az illet$ javak tényleges
értékének nagysagrendjérdl, megismerhetjiik a korabeli bizomanyi arviszonyokat,
az illetSk vagyoni allapotat. Mas, szerényebb targyak/javak arat ismerhetjik meg
Kovacs Béla katolikus pap, illetve Bularka Istvan javainak becslésekor.” Hasonld
volt a lefoglalt irogépek sorsa, amelyeket szintén a bizomanyin keresztil
értékesitettek, majd megsemmisitették az irogép hasznalatiara feljogositod
engedélyt.'*

Erdekes a lefoglalt targyak sorsa. A halélraitéltek egyes személyi targyait — pl.
jegygylrd, Ora — visszaadtak a hdazastarsnak vagy a csalddnak.” A tobbi
nemesfém targyat, pl. amelyeket Raduly Gézanal talaltak, atadtak a Roman
Nemzeti Banknak.'? Bethlen Farkas lefoglalt orajat értékesitették, s a 110 lejt
»jovedelemként” atutaltdk az dallamnak.'® Orban Karoly o6rdjat ugyancsak
értékesitették'™, akarcsak Ferencz Ervin két fényképezdgépét és nagyitogépét.'”
Amugy a kivizsgalds egyik elgondolkoztat6 mozzanata az is, hogy a Raduly
Gézatol elvett jelentGs pénzosszeg részben eltiint abbdl a vasszekrénybdl, melyben
el volt helyezve(!)."

Mint kirivo esetet emlitjiitk meg, hogy még a vizsgalati fogsag idején az osszes
tobbi elitélttdl eltérGen — Draganita alezredes, felesége Iris €s s6gorndje, Popa
Maria kiilon-kiilon kérésére'”” — a bortonbe utanuk kiildtek tobb ruhazati cikket,
volt akinek nem is egyszer, hanem kétszer(!). Kilonosebb kommentart nem
igényel az a tény sem, hogy Pataki Zoltan lefoglalt pénzébdl visszakérnek 16 lejt,
mert ... eltorott (!) protézisét kell megjavitani és ebbe az érdekelt is
»beleegyezett”(1).'

A motozaskor, illetve a hazkutataskor lefoglalt iratok, konyvek, targyak és
pénzosszegek vonatkozasiban a per végeztével mas-mas eljarasra kerult sor. Egy
az ugy lezarta alkalmaval késziilt feljegyzésben, amely Szoboszlai kivégzése utan
készilt, a politikai rendGrség Temes tartomanyi ,,C” osztalya megallapitotta, hogy
1958. oktober 22-én elrendelték a vagyonelkobzast, egyben tdjékoztatott arrdl,
hogy ,,A biintargyakat mellékeltiik a kivizsgalasi iratcsomohoz, a tobbi targyakat
atadtuk (?-V.K.), kivéve azokat amelyeket megsemmisitettiink, /s errdl/
jegyz8konyvet vettiink fel. Az orat elkoboztuk és értékesitettiik, a 300 lejnyi
Osszeget bevételként beszolgaltattuk az allamnak." Majd a sokszorositott drlap
aljan a kovetkezs, nem kevés cinizmussal megfogalmazott nyomtatott szoveg
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taldlhat6: "A fentiekbdl kiderul, hogy a nevezett letartdztatdsakor és a
kivizsgalaskor és a hozott hatirozatok végrehajtasanal be lett tartva a népi
torvényesség”.'"”

Masok esetében, amennyiben hivatalos iratrdl volt szo, amit lefoglaltak a
motozaskor, azt atadtdk az illetékeseknek.'® Ugyancsak ebbe a csoportba
tartoznak az elitéltek katonakonyvei, amelyeket ugyan egészen késdre (1961. dec.
11.), de elkiildtek a katonai hatdsidgoknak.'' Draganitd Constantin alezredes
partjelolt tagkonyvét elkiildték a hadugy politikai osztalyanak.'? Hasonloképpen
jartak el Orban Etelka IMSZ (Ifjamunkas Szovetség) tagkonyvével, melyet a
szervezet illetékes bizottsidgahoz juttattak el.'”® A letartoztataskor nyilvantartasba
vett, de mas tulajdonat képezd nemesfém targyakat visszaadtak a kérelmezdnek,
miutdn az bizonyitotta tulajdonjogat.'”* (Szabaduldsukkor az elitéltek jobbara
visszakaptadk motozdskor elvett hasznalati targyaikat, beleértve pl.
jegygyurtjuket.').

Erdekes jelenségre, illetve hat6sagi szandékra deriil fény, ha a pert koveten
személyenként kiallitott, a lefoglalt targyakra vonatkozé jegyzGkonyveket
olvassuk. Ugyanis ezekben azon kivil, hogy tajékoztatnak arrdl, hogy a
kilonbozd binjeleket (corpus delicti) mellékelték a vizsgalati iratcsomohoz (la
dosar anchetd), az is kiderul, hogy szimos mads lefoglalt targyat, amint lattuk
iratot, kéziratot, leveleket és képeslapokat, valamint konyveket ,,megsemmisi-
tettek” (azaz papirmalomba kiildtek), azaz nem adtak vissza a csaladnak. Ez volt
az elkobzott térképeknek is a sorsa (Id. Orban Karoly esetében).'® Mindez azért
figyelemreméltd tény, mert ebbdl kidertl, hogy a beliigyi szervek veszélyesnek,
elpusztitandonak tartottdk mar ekkor is példaul a mualtra, fSleg a magyar
torténelemre vonatkozé miiveket, még ha tudomdanyos igénnyel is irodtak (ld.
Apor Péter miivei, a Bethlen csalad torténete vagy Szabd Dezsé Az elsodort falu
cimU regényét), vagy mas emlékeket, igy az egykori magyar jelvényeket (pl.
magyar koronas jelvény), de akadr a magyar zaszl6 egy darabkajat is, jelezve ezzel,
hogy szerintiik nincs sziikség az ilyen, magyar identitastudatot taplalé targyakra,
kiadvanyokra.(!)'” Hogy ez az allitdisunk nem légbdl kapott, hogy létezett az
elkobzott targyaknak ez a harmas csoportositisa — a bunjelek, a csaladnak
visszaszolgaltatott targyak és a harmadik (megsemmisitendS targyak — V.K.)
csoportja, kiderul tobb bejegyzésbdl is.'* Az pedig még természetesebb, hogy a
személyes jelentOségli iratoknak, leveleknek, fényképeknek, még ekkora
jelent8ségiik sem volt, tehat azokat is megsemmisitették.

Az elGbbiek egyenes folytatasaként, a kommunista rendszernek ellenfeleivel
vagy a masként gondolkodokkal szembeni konyortelen és kizardlagos jellegének
beszédes, egyben megrenditd bizonyitéka az az eljaras is, melynek soran, kiilon-
kilon, minden egyes elitélt, tehat nem csak a halalraitéltek esetében (!), a lefoglalt
targyak sorsarol tajékoztatva leszogezi — mindezt j6 harom évvel az itélethirdetés
utan (1961 dec.) —, hogy jegyzdkonyvet vettek fel arrdl, hogy megsemmisitették
az illetd személyi igazolvanyat is. Pataki Olga estében még az is kideril,

135



nyilvanvald érvényességgel a tobbi elitéltre, hogy azutan — az illetékeseknek, azaz
a rendGrségnek — az illetdt ki kellett venniiik a nyilvantartasbol is.'”” (!) Ami azt
jelentette, legaldbbis a kommunista allam kortilményei kozepette, hogy az illetd
személy mint olyan megsziint létezni és mar csak a bortonvilagban létezett, ekként
is bizonyitva a dantei felirat tizenetének igazat: ,,Ki itt belépsz, hagyj fel minden
reménnyel!”
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Pobeda markaju 6rija volt (21, 219)

68. Huszar Jozsefnek Record markaju zseborija (2, 4), Orban Karolynak egy Doxa
karo6raja (mds két otthon talalhat6 6ra mellett, melyek koziil az egyik egy haromfedeles
arany zsebora Systcme Glasstitté, ill. egy ndi karérdja (20, 259), Kun Zsigmondnak egy
Doxa karéraja (21, 19), Mik6 Laszlonak egy Longines aranyorija volt egy 40 cm-es
aranylanccal (21, 21); Reusz Erzsébet tanarnének egy szintén jo markanak szamito
Tellus karoraja volt, Vajna Laszl6 tigyvédnek pedig egy Eloga masodpercmutatds ordja
volt ,,fehér fémbdl” (20, 132), Bularkdnak egy kronométeres 6raja (6, 119), Bardthi
Palnak egy Doxa markaja karoéraja (6, 238), Farkas Palnak zseboraja lanccal (20, 221),
Rend Laszlonak egy kronométeres karoraja (21, 45), mig Pataki Zoltannak egy Omega
markaja 6raja volt (21, 105).

69. 3, 235, 309, 428.

70. Szoboszlainak egy Kaveco toltGtolla mellett volt még egy toltSceruzaja is (1, 23), ilyen
ceruzdja volt Orban Kérolynak is (20, 265), Bularkanak 2 t6ltStolla (20, 139), Farkas
David toltStolla (20, 221), Ferencz Ervinnek egy Leningrad markdju toltGtolla és
toltSceruzaja (21, 69), Pietsch Miklosnak toltdtolla és -ceruzaja (21, 119), Raduly
Gézanak egy Mont Blanc aranyhegyl toltStolla (3, 495), Reibnagl Istvannak
toltSceruzaja (21, 143), mig Mezei Mozesnek egy Staedler aranyhegyd toltStolla volt
(21, 219).

71. Fintinaru Tiberiu Diamant (3, 468), Ldrincz Karoly Markatin? (24, 48), Orban Péter
»Carpati” markaja kerékparja (5, 138) volt.

72.6,167; 8, 196; 20, 223.

73.21, 66, 119, 143, 154, 190.

74.1, 23.

75.21, 119.

76. 20, 245; 21, 66, 202.

77.1d. 72. .

78.20,157.

79.1, 18.

80. 2, 14.

81. 20, 24.

82. 21, 20

83.21, 33.

84. 5,20, 54.

85.21, 96.

86.21, 106.

87.21, 222.

88. 20, 128.

89. 6, 119.

90. 21, 156.

91. 6, 469.

92. 21, 191.

93. 20, 40.

94. 20, 67, 68.

95. 8, 322.

96.P 157,20, 129 és 22, 27.

97. P 157, 21, 32; 21, 107; 24, 22; 21, 146.

98. P 157,20, 261; 21, 157, 21, 168.

99. 6, 445; 6, 126.

100. 26, 208, 245, 198 és 25.

101. 26, 62-65.

102. 26, 207.

103. 26, 205

104. 26, 233

105. 26, 239

106. 26, 38

107. 26, 21

108. 26, 47, 49.

109. 26, 195. Huszar esetében az orat 366 lejért értkesitették, mig a katonakonyvét mar
el6zoleg atkiildték a hadkiegészitG biztossagra (comisariat militar). A haldlraitéltek
kapcsan tobbeknél szerepel, hogy az értéktelen targyakat megsemmisitették. (U.o. 196,
197.). Masok esetében, pl. Draganita Iris, Fintinaru Tiberiu, Raduly Istvan, Lukdcs
Istvan stb. megjegyzik, hogy egyes targyakat atadtak a csaladnak. (U.o. 199, 206, 207,
208.). Draganita Constantin esetében annak Kkitliintetéseit eljuttattadk a bukaresti
Beliigyminisztériumba. (U.o. 200.) Alegtobb elitélttel kapcsolatosan még az is szerepel,
hogy személyi igazolvanyukat is megsemmisitették.

110. 26, 71. A Dénes Davidnal talalt pecsétet atadtak testvérének. (u.o. 193.)

111. 26, 75-83, 206, 215, 223.

112. 26, 195.

113. 26/220.

114. 25,12, 13, 19, 20.

115. 25, 304, 3.

116. 25, 24, 27. Az Orban Karolytdl elkobzottakrdl az egyik kihallgatotiszt ugyan gy
nyilatkozik, hogy a térképek ugyan nagyon régick és szakadozottak és nem birnak
jelentéséggel a kivizsgalas szempontjab6l, megsemmisitendék a levelekkel és
fényképekkel egyiitt. (,In pachetul primit nu au fost altemateriale decit scrisori,
fotografii si harti rupte foarte vechi care au fost verificate de mine si nu au prezentat
interes pentru ancheta si pot fi dsitruse.“ (U.o0. 25v.)

117. A Torga emlékkonyv elkobzasa Dan Aureltdl azzal magyarazhatd, hogy ekkor 8, mas
roman polgari torténetirbkhoz hasonléan, még indexen volt, amit késébb
megszintettek, ami viszont nem tortént meg a mar emlitett magyar vonatkozasa
konyvek vagy mas targyak esetében.

118. ,,...Corpuri delicte nu au fost ridicate, restul de obiecte au fost predate familiei, in
afara de cele distruse...“ (U.o. 217.).

119. 26, 84 -191.
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FLORA GABOR

A megmaradas esé¢lyei: szorvanymagyarsag
a Belényesi medencében

A Belényesi medence a maga 80 helységével és 1096 km?-es tertiletével Bihar
megye legnagyobb kiterjedésu kistérsége, 42432 lakossal. Belényes mintegy 60 km-re
van Nagyvaradtol a Déva felé vezet§ Gt mentén, és megkérdGjelezhetetleniil az
egész térség ipari, kereskedelmi, oktatasi és kulturalis kozpontja. A Belényes
vonzaskoréhez tartozd helységek egységes, hegyvidéki régiot alkotnak. A Koros
fels6 folyasa mentén, Belényes varos vonzaskorében a harmincegynéhany roman
lakossagu, kisebb-nagyobb teleptilés mellett hét magyarok altal (is) lakottat
talalunk: Korostarkany, Kisnyégerfalva, Varasfenes, Korosjanosfalva, Belényesson-
kolyos, Belényesujlak, Magyarremete. ,,Ezek a kozségek a Fekete-Koros felsG vol-
gyében, a Belényesi medence kozepén fekszenek, egymashoz kozel. Kosa Laszlo ezt
irja: ,,A hét falu etnikai egységet alkot, romanlakta vidéken teljesen vagy tobbsé-
gében magyarlakta helységek. Sajatos kulturajuk sokban eliit a tSlik 20-30 km-re
esd, de kozben roman lakossaggal elzart alfoldi magyar kozségek kulturajacol.”!

1. tablazat Az 6sszlakossag és a magyar lakossdg szama és szamardnya a Belényesi
medence jelentGsebb magyar népességgel rendelkezd teleptilésein (1886-2002)

Helység neve Osszlakossaga Magyar lakossaga
1886 | 2002 1886 % 2002 %

Belényes 2614 | 12600 1314 50 1148 9,1
Belényessonkolyos 584 893 260 45 196 21,9
Belényesujlak 1010 691 690 68 447 64,7
Kisnyégerfalva 310 461 136 44 220 47,7
Korosjanosfalva 340 743 170 50 192 25,8
Korostarkany 1105 | 1188 1105 100 1161 97,6
Magyarremete 905 884 560 62 520 58,8
Virasfenes 1210 | 1768 835 69 969 54,8
Osszesen 8070 | 19228 5070 63 4853 |25,2

Forras: Anuarul demografic al judetului Bihor. Dir. Jud. de Statistica Bihor, 2004 [Bihar
megye demografiai évkonyve, Bihar Megyei Statisztikai Igazgatdsag, 2004]
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2. tablazat Ossznépesség, magyarok és reformatusok

Osszesen Magyar nemzetiségli| Reformatus
Varasfenes 1768 969 889
Janosfalva 743 192 160
Belényessonkolyos 893 196 187
Kisnyégerfalva 461 220 196
Magyarremete 884 520 388
Korostarkany 1188 1161 953
Belényestjlak 691 447 412
Osszesen 6628 3705 3185

Forras: Recensamantul populatiei si locuintelor la 18 martie 2002. Institutul National de
Statistica [A 2002-es romaniai népszamlalas eredményei. Orszagos Statisztikai Intézet, Bukarest]

A magyarsag szamaranya csokkenésének okait vizsgalva’, torténelmileg ebben
a vandorlasi folyamatok (a magyarsag kitelepedése, foként 1989 utan, a
nagymértékd, szocialista iparfejlGdéssel egyutt jaré roman betelepedés), valamint
a romansag (és még inkabb a roma lakossag) magyarokénal magasabb természetes
szaporulata jatszott szerepet. Nyilvanvaloan kozrejatszottak a haborus események
és az azokkal kapcsolatos népességmozgasok is. 1940. augusztus 30-a, a II. bécsi
dontés utan, amikor Nagyvaradot és Bihar megye északi részét visszacsatoltak
Magyarorszaghoz, Belényes a megye megmaradt déli roman részének a
kozpontjava valt. A Nagyvaradot elhagyd roman értelmiség és a kozigazgatasban
dolgozok Belényesbe tették at ekkor a székhelyiiket, €s itt egy erds roman
kozpontot szerveztek meg. Részben e helyzet utohatasaként, de a kommunista
hatalom centralizal6-homogenizalo torekvéseinek kovetkezményeiként is, a
masodik vilaghdbora utan fokozatosan mind jobban érvényesiilt az a tendencia,
hogy a magyarlakta teleptlések kozintézményei a tilnyomorészt romanok altal
lakott telepiilésekre koltoztek, hossza tava negativ hatast gyakorolva ez altal a
magyar falvak fejlGdési perspektivaira. Jellemz$ példa e folyamatok alakulasira
Gyanta esete. Az egykor viragzé telepiilésen, kozigazgatasi funkcidjanak
elvesztése utdn, egy folyamatos, ma madr igen elGrehaladott stadiumban levs
demografiai-gazdasagi leépiilés ment végbe.

Szorvanyhelyzetben 1év3 telepulésekrdl 1évén sz6 az asszimilacio, a vegyes ha-
zassagok magyarsagcsokkentd szerepe is szamottevd. A fenesi lelkipasztor infor-
macioi szerint példaul csak ezen a telepuilésen 1970 és 1990 kozott tizennyolc ve-
gyes hdzassagot kotottek. A gyerekek iskolaztatasaval kapcsolatos, a régioban
végzett kutatdsaink alatamasztjak, hogy az ilyen hdzassigok tulnyomo részében
roman nyelvl oktatasban részesiilnek a gyerekek. Legtobb esetben az indoklas: ,,a
biztosabb j6v3”, ,,a biztosabb boldogulas”, ,,az onérvényesitési lehetGség”. Bar
nem feltétlentl ideoldgiai-politikai érvek, meggondoldsok miatt valasztjdk a ro-
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man nyelv csaladon beliili — kizardlagos vagy elsGdleges — hasznalatat, illetve a
gyerekek roman nyelven val6 tovabbtanuldsit, a roman-magyar vegyes hazassa-
gok esetében az Un. ,gyakorlatias” lehet§ségek (mar ami a kommunikaciéra és
onérvényesitésre vonatkozik) hatasaik révén a roman nemzeti identitds atoroki-
tését szolgaljak, kivaltva ezaltal a magyar nemzeti identitas hattérbe kertilését.

A ténylegesen végbemend elromanosodasi folyamatot csak fokozta a hivatalos
népességstatisztikiknak az allampolitika rangjara emelt beolvasztasi torekvéseket
szolgalo hatasa. ,,Ha egy magyar lany hozzdmegy egy roman fithoz, felveszi an-
nak csaladnevét, a leanykori neve pedig teljesen eltiinik, és azt — a magyar hivata-
los eljarassal ellentétben — a roman iratokban sem hasznaljak mar. A statisztikai
iratokban tehat semmilyen nyoma nem marad a késGbbiekben arra nézve, hogy &
magyar volna. Ha viszont egy magyar fia roman lanyt vesz feleségul, akkor a gyer-
mekeket az anya nemzetisége alapjan szintén romannak fogjak szamolni a nép-
Osszeirasokban.” (a kistérségben miikods reformatus lelkész)

Az utébb évtizedekben erdteljesebben érvényesiilt az a tendencia, hogy a ma-
gyar kitelepiilés kovetkeztében az elnéptelenedett magyar hazakat romanok (és
ujabban beteleptlS pénzes tdkével rendelkezd ciganyok) veszik meg. A romansag
elébbi ingatlanjai dltalaban gazdasagi épuletekké valnak. Mara egyébként a
munkalehetGségek 1989-et kovetS beszikiilése és a hatirok megnyilasa nyoman
kibontakoz6 kulfoldi vandorlds, valamint az alacsony természetes szaporulat
olyan eloregedési folyamatot eredményezett, amely egyarant érinti a térség ma-
gyar és roman lakossagat.

3. tablazat A Belényesi medence Osszlakossaginak és magyar lakossdganak
korcsoportok szerinti megoszlasa

Belé.nyesi-med)ence Magyarok Magyarok
teljes lakossaga szama
0-14 év (2002) 5911 2166 36,6
15-59 (2002) 26178 9717 37,2
60 és afelett (2002) 6516 2465 37,8
Osszesen (2002. marcius 18.) 38605 14348 37,2
Osszesen (2005. jalius 1) 38259 14078 36,7

Forrds: Anuarul demografic al judetului Bihor. Dir. Jud. de Statistica Bihor, 2004 [Bihar
megye demografiai évkonyve, Bihar Megyei Statisztikai Igazgatdsag, 2004]

Talan a legbiztatobb a csaknem szinmagyar Korostarkany demografiai dllapo-
ta, ahol a reformatus lelkipasztor elmondasa szerint a gyulekezet legalabb egyhar-
mada gyermek, az 6vodasokat is beleértve. Belényesujlakon a helyzet kedvezdtle-
nebbnek indult, de bizonyos javulas tapasztalhato. ’89-ig nagyon sokan elmentek,
mivel nem volt munkahely, s ez most megallt, s azéta vannak olyanok is, akik
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visszakoltoztek. ,, Eléggé kioregedett viszont a falu és kevés fiatal van, és ezeknek
a fiataloknak is a nagy része nincs itthon, mert 1-4 osztalyban van még magyar
tagozat, de 5-8-ban mar nagyon sokan Belényesbe mennek és Nagyvaradra. Ok
nem ingaznak, mert inkdbb ott laknak — vagy Belényesben, vagy Nagyvaradon —
és igy csak hétvégén jonnek ossze.” (helyi ref. lelkész)

Ami Varasfenes népességét illeti, amint a fennebb ko6zolt adatokbdl is kitiinik,
1960 utan kezdddott egy lassu apadas, viszont a *90-es évek utan egy hatarozott
csokkenés kovetkezett be a magyar kozosségen belul. ,,1990-ben az anyakonyv
szerint 1200 reformdatusunk volt, mara pedig mar csak 850-en maradtunk. Ez
persze betudhatd a haldlozdsnak is, ami megnovekedett egy kicsit, viszont be-
tudhatd az elkoltozéseknek is ... dtlagban olyan 20-23 temetés volt és minden év-
ben olyan 6 keresztel§ ... minden évben koltoznek ki, minden évben kérnek iga-
zolast Magyarorszagra. Volt aki itt vallalt munkat Varadon vagy Belényesben, s
aztan talalt maganak jobbat kiilfoldon, s volt olyan, aki kiment egyenesen. Spa-
nyolorszagba jarnak ki sokan, egyik a masikat kivonja, piran Németorszagban,
Olaszorszagban és vannak néhanyan Amerikaban is.” (helyi reformatus lelkész).

Valamivel pozitivabb a kisnyégerfavi helyzetkép, ahol tobb éves tendenciaként
kiegyenlitddik a sziiletések és haldlozasok arinya, igy leginkdbb taldn azt
mondhatjuk, hogy stagnal. Volt olyan év is, amikor tobb keresztels volt, mint
temetés. Pozitiv tényként konyvelhets el, hogy erre a kis teleptilésre
szomszédaihoz viszonyitva kevésbé jellemzd a kitelepedés. Joval aggasztobb
viszont az apadas Janosfalvan és Belényessonkolyoson, ahol a keresztelSk szama
évente 1 és 3, a temetéseké viszont atlagban 9-10 koriil van.

A térség falvaiban mindinkdbb megmutatkozé eloregedés, az a tény, hogy
évril-évre  kevesebb gyermek  sziiletik, mindinkdbb megneheziti a
gazdasagfejlesztéshez nélkillozhetetlen munkaerG-forrds Gjratermelédését a
magyar teleptléseken is. A helyenként mar-mar leépiilésbe atcsapd demografiai
csokkenés negativ hatdsai fokozottabban jelentkeznek a magyar lakossdg
esetében, amely romld szamaranya kovetkeztében is egyre erGteljesebb
asszimildcios nyomdasnak van kitéve.

4. tablazat Beiskolazottak szama a Belényesi medence szamottevG magyar
lakossaggal rendelkezd teleptilésein

Kidosszesen | Ovodis Tskolds Taniigyi
Viarasfenes 483 169 314 41
Draginfalva 254 118 136 30
Magyarremete 398 121 277 31
Korostarkany 254 82 172 25
Belényesujlak 253 89 164 28
Osszesen 1642 579 1063 155

Forras: Recensamantul populatiei si locuintelor la 18 martie 2002. Institutul National de
Statistica [A 2002-es romaniai népszamlalas eredményei. Orszagos Statisztikai Intézet, Bukarest]
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5. tablazat Beiskolazottak szama a Belényesi medence teljes lakossaga és magyar
lakossaga korében

o aossdgn | Mok |
Beiskolazottak szama 7396 1642 222
Ovodas 1499 579 38,6
Iskolas 5897 1063 18,0
Tanugyi kaderek szama 612 155 25,3

Forras: Recensimantul populatiei si locuintelor la 18 martie 2002. BAZA DE DATE la

D.J.S. Bihor [A 2002-es romaniai népszamlalas eredményei. Bihar megyei adatbazis-nem
publikalt adatok]

A fenti tablazatok adatait akkor tudjuk a maga igazi jelentGségében értékelni,
ha azokat oOsszehasonlitjuk a Belényesi medence magyar lakossdganak
korosszetételére vonatkozo statisztikaval. Az eltérés rendkiviil figyelemremélto.
Azt lathatjuk ugyanis, hogy mikozben a 18 éven aluli magyar lakossag részaranya
a Medence azonos korosztalyhoz tartozo népességén belil 36,6%, ami nagyjabol
megfelel a teljes magyar lakossag osszlakossagon beliili ardnyanak, ezzel szemben
a kistérség iskolai oktatisi rendszerébe beiskolazott magyar tanulok a tanuldi
Osszlétszam mindossze 18%-at teszik ki. A kistérségi dvodakba beirt magyar
gyerekek oOvodds népességben képviselt részaranya (38,6%) ezzel szemben a
kistérség realis etnikai megoszlasat tukrozi. Nyilvanvalo tehat, hogy a jelzett
nagymértékli kulonbség elsGsorban a magyar lakossig romanokétdl eltérd
iskolavalasztasi opcioibdl adddik, nevezetesen abbdl, hogy a magyar gyermekek,
illetve sziileik joval nagyobb része valaszt a Belényesi medencén kivil esé oktatasi
intézményt, mint amilyen ardnyban ezt roman kortarsaik teszik.

Az a tény, hogy a magyar szul6k szamottevé — a romdan szulGkénél joval
nagyobb — hanyada a kistérségen kiviili iskolat valaszt gyermeke szamara, az
anyanyelvii oktatas lehet§ségéhez vald régiobeli korlatozott hozzaféréssel is
magyardzhat6. A mindinkabb cs6kkens gyermeklétszam, kilonosen a
kistelepuléseken egyre nehezebbé teszi a magyar osztalyok beinditasat. ErGteljes
az asszimilacio a Belényesi medencében, a legtobb teleptilésen csak dvodai és elemi
szinten, azaz I-IV. osztalyban lehet magyarul tanulni, a sziil6k egyre gyakrabban
iratjak romdan tagozatra a gyermekeiket. A nyolc telepulésen, koztik a régio
kozpontjanak szamitd Belényesben 216 magyarul tanuld, kis- és felsé dltalanosba
jar6 nagydidkot regisztraltak és kozel 150 6vodast.

A tanuldlétszim lényeges hanyadat két erlteljesen magyar kozosség, a
kérostarkanyi és a varasfenesi adja, az elbbi 160 gyereket, az utébbi 103-at
szamlal. E két telepiilésen nyolcadik végéig anyanyelviikon tanulhatnak a diakok,
am masutt nem. Belényesben 27-es létszami magyar elemi mukodik és egy 15 f6s
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6vodai csoport, tiz kisdiak mar els§ osztalytdl romanul tanul. Belényestjlakon 14
elemistit és 20 Ovoddast, Magyarremetén 28 kisiskolast és 15 o6vodast,
Kérosjanosfalvan pedig mindossze 7 magyarul tanuld gyereket talaltak. Ez az
elemi iskolai osztdlyhoz elég volt, magyar 6voda azonban itt sem miikodik.
Belényessonkolyoson 2001 6ta nincs anyanyelvi képzés, mert nem tudtdak
biztositani a torvény altal elirt minimalis 5 jelentkezSt. Kisnyégerfalvan 7
magyar tanuldt irnak Gssze.

Egy sajatos helyzet alakult ki a jelentds roma népességgel rendelkezd
Janosfalvan, ahol az iskoldn belul is nagy tobbségbe kertiltek a roma tanulok, ez
a kortlmény pedig az oktatas szinvonalanak drasztikus visszaesését eredményezte.
A magyar sziil6k reakciéja nem maradt el: ,,Otédiktdl bejarnak Belényesbe. Epp
azért, mert a sziil6k nem nagyon adjdk tovabb a ciginyosztalyba. A cigany
gyerekek meg vagy jarnak, vagy nem jarnak, egy napon biztos mennek, akkor,
amikor viszik azt a kicsi csekket az osztalyf6nokhoz a gyermekpénz miatt. S megy
az élet tovabb.” (helyi reformatus lelkész)

Valamivel jobb az iskolai helyzetkép a térségkozpont Belényesen, ahol — bar a
magyarsag aranyszama tiz szazalék ala siillyedt — mégis Gssze lehetett hozni a
minimalis 6vodai €s elemi iskolai csoportokat. E kiizdelemben nagy szerepe volt a
kozosségi OnszervezGdésnek, kiilonosen az egyhdzaknak: ,Volt ugy, hogy
megszorongattdk a kisiparosokat azzal, hogy: ha nem adod a gyermekedet roman
iskoldba, nem fog boldogulni. A szab6é megijedt, hogy elveszik tdle az ollot, ha
nem teljesiti a parancsot. De adott az Isten olyan értelmiségieket Belényesbe, akik
azt mondtak: jogunk van hozza, ha jogunk van, koveteljilk. Amikor mar minden
ugy volt, hogy megvalosul, megfeneklett az lgy egy rossz tanfeliigyel6nd
makacssagan. Akkor a baptista prédikator veje elment ehhez a tanfeliigyel6ndhoz,
letette az 6klét az asztalra azzal, hogy ,,én innen egyenesen Bukarestbe megyek, ha
el akarja szabotalni a belényesi, Gjraindulni kész magyar elemi sorsat, jovéjét.”
Erre meglett az I-IV., Istennek hala, otodik éve, hogy elinditottuk a magyar
6vodat, ahol jelenleg van 11 gyermek, ami nagyon nagy szam. Magyarul, angolul
tanulnak az 6vodaban, és egy-két roman gyermek is jar oda rendszeresen. Az
elemivel is hasonl6 a helyzet. Az Anydk napi tUnnepélyen a templomunkban
szavalt az egyik szinroman csaladnak a kisfia, aki a magyar elemibe jar. Ilyen kis
elégtételei vannak az embernek a szorvanyszolgalatban...”

Az Osszevont magyar osztilyok inditdsa — a rendkivil alacsony létszamok
mellett — nagyon bizonytalan. A magyar nyelvi oktatds régiobeli hatranyos
helyzetét csak fokozza, hogy liceumi szintl oktatds a Medence terliletén csakis
roman nyelven all rendelkezésre, méghozza a tekintélyes szellemi-kulturalis
hagyomanyt képviseld, ITosif Vulcan nevét viseld nagy multt belényesi elméleti
liccumban. E korulmények egylittes hatdsa — a térségen belili magyar
tovabbtanulasi lehetGség hianya és a roman nyelvi kozépiskola altal képviselt
kulturalis tekintély — a magyar sziilSk egy részét arra készteti, hogy gyermekeiket
mar eleve roman nyelvd iskoldba jarassak, hiszen elképzelésiik szerint igy valhat

145



»z0kkendmentessé” a majdani roman nyelvl tovabbtanulasuk, sokak éltal az
igényes, magas szintl oktatds szinonimdjaként érzékelt roman nyelvd
fgimnaziumban.

A térségben érvényesiilG, lényegében a roman nyelv nyilvanos szférdban
elfoglalt domindns pozicidjat Gjratermeld sajatos modell, a vegyes hazassagok
viszonylag magas szdma szintén abba az iranyban hatnak, hogy az etnikailag
vegyes csalddbol szarmazo gyerekek legtobbje az dllam hivatalos nyelvén folyd
oktatasi keretekbe integralédjon. Erdekes viszont megjegyezni, hogy ugyanennek
a modellnek a megnyilvanulasaként érzékelhetd az ellentétes iranyu tendencia is,
amelyre egy megyei magyar oktatdssal foglalkozd tanfeliigyel hivta fel a
figyelmet: nevezetesen, hogy a magyar dvodai csoportokba ,,mindig beiratnak
harom-négy romin anyanyelvii gyermeket is azok a liberdlisan gondolkodd
sziil6k, akik szeretnék, hogyha a gyermekiik elsajatitana a magyar nyelvet is.”

Azok a szulSk viszont, akik ragaszkodnak gyerekeik anyanyelven valo
tanuldsdhoz, kénytelenek tavol esé telepiilésen levd kozépiskolat valasztani. ,,Két
gyerekem van s a nagyobbik most nyolcadikos, és hogy tovabb tudja folytatni
magyar tagozaton a tanuldst csakis 70 kilométerre van lehet8ség, Nagyvaradon.”
(varasfenesi sziil6) Azokban az iskoldkban, ahol ezt igényelték, bevezették a
fakultativ magyar orakat, azonban nyilvanvalé, hogy ez 6nmagaban nem
elegendd a magyar nyelvi oktatas kérdésének megnyugtatd rendezéséhez. A mar
idézett megyei fGtanfeliigyel szerint, ,,Egyetlen jarhat6 at perspektiviban egy
szorvanykollégiumnak a létrehozasa lenne. A kornyezs falvakbdl ide Belényesbe
behozzuk a gyerekeket 6todik osztalytol, mert kialakithat6 lenne egy 18-20 £Gs 5,
6, 7, 8. osztaly, jonnének hétfén a gyerekek pénteken pedig hazamennének, itt
tanulnanak.”

A jovOre vonatkozdan biztatd jelzésnek tekinthetd, hogy az elmilt néhany
évben — az orszagos tendencidnak megfelelGen — a Belényesi medence magyarlakta
falvaiban is erdteljesen megnovekedett az altalanos iskolat és kozépiskolat végzett
tanul6k tovabbtanuldsi szandéka. ,,Aki szakiskoldba jar most, az is menet kozben
leteszi legalabb a kilonbozetet. Gydjteni kell a papirt, papirbdl fogunk kiallni,
ilyen-olyan diplomabdl. Aztan nem baj, hogy van egy szakiskolds diplomam, s
nem értek hozza semmit, amig ott van irottan. Utdna lesz egy érettségim, ugy
tudok leérettségizni ahogy ... divat most mdr diplomakat szerezni, feljebb és
feljebb menni ... mindenki tovdbb megy felsGoktatdsra, mert vagy allamilag
finanszirozott vagy a szuls fizeti. Nagyon kevés, aki nem. Talan kett$ vagy harom,
aki csak szakiskolat végzett és annal is maradt és dolgozik. De mindenki tovabb
megy, nem baj, hogy nem birna a feje, egyszertien ez a divat. Régebben nem igy
volt, latszott az, hogy kik azok, akik valéban tovabbmentek. Ki az, aki az
érettséginél allt meg, ki az, aki ment egyetemre is.” (helyi ref. lelkész) Persze,
nyitott marad a kérdés, miként fogjak a mai fiatalok tuddsukat a régié majdani
munkaerdpiacan értékesiteni, milyen esélyeket kinal szamukra a szakképzettségiik
megszerzése utan a kistérség.
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Amint kutatdsunkbol is kidertlt, a magyar fiataloknak a Belényesi
medencébdl valé elvandorlasa — elsGsorban az anyanyelven vald tanulds, illetve
tovabbtanulas atjaban allo akadalyok miatt — a roman fiatalokénal is nagyobb
méreteket oltott. Ezért is — de a beolvasztdsi tendencidkkal szembeni hatékony
védekezési modként is — birna kiilonos fontossiggal az anyanyelvi kistérségi
képzési strukturak megerGsitése. Egy szorvanykollégium létrehozasa mellett,
amely megoldand az iskolai alapképzés anyanyelven valé hozzaférhetGségét,
véleménylnk szerint igen nagy sziikség lenne a szakmai képzés magyar nyelven
valo kiépitésére is a Medencében. Ezt a feladatot teljesithetné példdul egy
anyaorszagi szakkozépiskola kihelyezett tagozatinak mikodtetése, amely
magasan képzett és identitdsukban toretlen, a roman mellett a magyar
szaknyelven is jol kommunikdlé szakembereket képezne, elsGsorban azokra a
tertiletekre (folids zoldségtermesztés, allattenyésztés, fafeldolgozas, faluturizmus),
amelyek a kialakitott fejlesztési stratégidknak megfelelGen a régio jovdje
szempontjabol meghatarozo jelentGségiiek lesznek.

JEGYZETEK:

1. http://annemarie.uw.hu/bihar1.htm

2. Jelen tanulméany a Partiumi Keresztény Egyetem Tarsadalomtudomanyi Tanszékének
kutatécsoportja altal végzett, a Sapientia Alapitvany — Kutatasi Programok Intézete 4ltal
tamogatott Bihar megye gazdasigi-tarsadalmi fejlédése elnevezésii kutatds adatainak,
eredményeinek felhasznalasaval késziilt. Az adatok Osszegyljtésében, az interjuk
elkészitésében és az eredmények értelmezésében nyujtott értékes segitséglikért koszonetet
mondok dr. Szildgyi Gy6rgyi, Ari Gyula és Szolar Eva munkatarsaimnak.

3. Toth Hajnal: A sors nemcsak elleniink, értiink is dolgozik. Interji Zsiski Janos
nyugalmazott belényesi reformatus lelkipasztorral. Erdélyi Riport, I. évfolyam, 2. szam.
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MAGDA VAN DER ENDE

Kozép- és Kelet-Europaban felegyenesedtek a népek

Ko6zép- és Kelet-Eurdpaban felegyenesedtek a népek és olyan valtozasokat
hoztak létre, amelyek Nyugat-Eurépat is mélyen érintik. A Romaniaban elGallott
dramatikus klimax szdmunkra annak a lehet3ségét nyujtotta, hogy pénz és egyéb
javak ajandékozdsa altal formaba oOnthessiik sokféle érzelmeinket. Feltettem
magamnak a kérdést: miért éppen a roman események hatottak olyan mélyen?
Kilonféle tényezSknek bukkantam a nyomara:

A masodik vilaghaboru

Amit ebben a vonatkozasban felfogtunk, azaz mindaz az informacié, ami
hozzank eljutott a Ceausescu rendszer elnyomasardl (jegyrendszer, a
fenyegetettség altalanos szféraja, besigok) a német megszallds alatti elnyomas
tapasztalatait érintette meg. Valaki igy szolt hozzam bizalmasan: ,,Az facsarja
leginkabb a lelkemet, hogy mi a hdbort utan azt mondtuk: ilyesminek soha tobbé
nem szabad megtorténnie, és most mégis megtortént, hozzank egészen kozel
Eurdépaban!” Sokakban timadt fel az aruldk elleni személyi vérbosszu fokosokkal
valo sajatkezil szerzésének a hasonlata, embereket lattam reszketni, feltort az
akkori idSk folott érzett szégyen és képtelenség érzése. Ebben a keretben fogtak
fel a Romanidban tortént eseményeket €s igy kapcsolodtak azok a sajat
fajdalmukhoz és tehetetlenségiikhoz.

Jo és rossz

A beteg és megsemmisitd romaniai rendszerrel vald szembesiilés benniinket
lényegesen érint a jO €s a rossz szintjén: ,,hogy torténhet meg ilyesmi?” hallottam
ismételten kérdezni mélységes dobbenettel. Véleményem szerint ez egy lassu
folyamat, amelyben millionyi személynek egyes egyenként megvolt az oka arra,
hogy bizonyos valasztisokat tegyen. Mindenki részese volt annak a rendszernek,
fenntartotta és aldozata is volt ugyanakkor. A j6 és rossz valasztovonal minden
egyénen athalad. A helyzet megvaltoztatisa nem érhetd el egyszerll iton-mdodon
azaltal, hogy eltavolitjak a valodi gonosztevdk viszonylag kis csoportjat. A jo és
rossz kozotti hatarok elhomadlyosodnak, amint egy ember a tulajdon
cselekedeteinek és valasztasainak a felelGsségét kiadja a kezébdl, és hagyja magat
befolyasolni a korulmények altal. Egyszer korruptnak lenni, egyszer valakit
megfigyelni, nem tlinik olyan sulyosnak. De ezdltal valaki athagott egy hatart, és
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ahhoz, hogy visszatérhessen, batorsdg sziikséges — méghozza egy olyan vilagban,
ahol a megtorlds miatti veszély igencsak hatalmas. Ennek a bizonyos hatarnak a
megsértésével Ossze lesz karcolva az igazsag és az Gszinteség érzése. A hazugsig
hal6ja sokkal gyorsabban szévddik, mint az Gszinteségé. Ez pedig nemcsak a
romanokra vonatkozik, hanem minden emberre nézve érvényes. A romdniai
katarzis nagyon mélyen érintett benniinket, mivel ezzel hivatkozas és felhivas
tortént a mi sajat mordlis mindséglinkre, azaz milyenségiinkre. Hol htizzuk meg a
hatart a megengedhetG és meg nem engedhet6 kozott? Mennyiben érezziik
magunkat felelGsnek az egészért?

Holland magatartas

Hollandia esztenddkon keresztil el tudta érni azt, hogy a fejét homokba dugta
a romaniai valosag elSl. Ceausescu kormanyzasa szimukra nem kotldstojasokat
hozott. Mindaddig, amig ott a munka olcsobb volt, ott csinaltattak a konfekciot
és labbelit. Roman termékeket szallitottunk ki az orszagbol, tobbek kozott
élelmiszert. AtvevSk nélkiil Ceausescu nem exportalhatott volna a sajat lakossiga
karara. ,,Békét” is exportalt, amire a holland békeszervezetek mohdn ravetették
magukat, marmint azok, amelyek szovetségeseket kerestek. A roman lakossagot
mindenféleképpen eldrultuk azdltal, hogy Ceausescut megerGsitettiik az
onkényeskedései kozepette. Onvadnak nincs helye. Adéssagrol van szo, e vétket
pedig helyredllitas altal lehet torleszteni.

Ha a segélynyujtas feltételeirdl beszélnek, akkor azt mindenek elStt a mi
résziinkrdl kell megszabni. Nagyité ald kell helyezni a kritériumaink halmazat,
hogy mit és kit szolgalunk a stratégiankkal és segitségiinkkel: sajat politikai
érdekeinket, a mammont vagy a masikat.

A mordlis szegénység iskolapéldajanak talalom az azon kérdés korili
huzavonat, hogy posthumus visszavonhat6-e a Ceausescunak 1973-ban
ajandékozott kitiintetés...

A roman lakossdg kéréseinek komolyan vétele most azt a lehetGséget
nyujtotta, hogy megszabaduljunk a rossz lelkiismerettdl és hogy masképpen
viselkedjiink. Erre nézve jo példat szolgaltatott Vaclav Havel, aki nem tartott
elnoki beiktatdsi fogadast, hogy az igy megtakaritott pénzt Temesvarra
juttathassak.

Egész Eurdpa keresi az Gj egyensulyt. Nyugat-Eurépa nem ilhet ugy a
demokraciajan, mintha a babérjain csticsiilne! FelsSbbrendten kivarjak amig
Ko6zép- és Kelet-Eurdpa ugyanolyan ,,demokratikus vivmanyokat” szerez, mint a
miénk. Es tovabb alszunk.

Az tizletemberek expanzios lehetGségekre figyeltek fel és egybdl felébredtek. A
tobbi csak felnyog €s a masik oldalara fordulva tovabb alszik, ilyen dlcazassal
ringatva magat dlomba, hogy: ,,mi egy demokracia vagyunk és mindaz ami itt
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van, az természetszerileg helyes és taldl.” A demokracia csak akkor autentikus, ha
napi oOntudattal rendelkezik. Val6jiban mi rendelkeziink a demokratikus
lehetGségekkel, hogy életiinket kivansagunk szerint tudjuk berendezni, de mi
ezeket a lehetOségeket alig hasznaljuk. Félalomban szundikdlva képtelenek
vagyunk annak felismerésére, hogy hordozoi és aldozatai vagyunk a ,,ha-azonban-
tobb” ideoldgianak. Akkor fogunk csupan felébredni, amikor mar csak annak
orvendhetiink, hogy masok felszabaditottak magukat egy szamukra ellenséges
ideologiatol.

A hideghaborubol a langyos habortba

Szamtalanszor hallottam: ,,vége a hideg haborunak, eltint a vasfliiggony”.

A direkt gyilkolds 1945 utan valoban megsziint, érzelmileg beastuk magunkat
a sajat futdarkainkba (ahonnan csupan korlatozott kitekintésiink volt a
valdsagra). A kozép- és kelet-eurdpai rendszerek konnyl prédajava valtak annak
a szemléletnek, hogy mi ott csupan csak egy rendszert lassunk. Nem lattuk meg az
embereket a rendszerben. Most pedig az emberek meglatattak magukat, s igy nem
kertulhetjik ki Gket. Lattuk, hogy miképpen sirtak, ujjongtak és kacagtak!
Hozzasegitettek ahhoz, hogy meglassuk a szemiinkben a gerendat! A hideghdboru
csak akkor fog véget érni, amikor vesszilk majd a batorsagot ahhoz, hogy
eltavolitsuk a szemeinkbdl a gerendat. Romaniardl alkotott képunket sokkal
inkabb egy barati szemlélet hatirozta meg, mint egy, az ellenségrdl alkotott kép.
Romadnia azt az érzést keltette, hogy fliggetleniti magat a keleti tombon belul, és
ez tetszett a Nyugatnak. Ezdltal az embereket még kevésbé lattak.

Két vilag kozott

Kolozsvaron (Cluj) laktam 1970-1972 kozott és teoldgiai tanulmanyokat
folytattam az ottani magyar nyelvll fakultison. Megszereztem a doktorandusi
fokozatot és egy disszertaciot irtam a 20. évszdzadnak a romdaniai magyar
kisebbségrsl. Mivel Hollandiaban egy ugynevezett redlis barati kép volt
forgalomban Romaniardl, azért én esztendSkon keresztil senkinek sem tudtam
igazan elmondani, hogy ott mi mindenben is volt részem. A ,,Romaniaban valé
tanulast” érdekesnek taldltak. De abban a pillanatban ahogy a Szekuritatérol
beszéltem, meg arrdl, hogy ez mit is jelentett a mindennapi életben, madris zavartan
elforditottak a fejiket. A ,Keresztyének a szocializmusért” nevi mozgalom tagjai
csakis pozitivumot szerettek volna hallani. Az ,Uldézott Keresztyénség
Alapitvany”-nak a tdimogatoi pedig csakis egy szenveds egyhazrol szerettek volna
tudomadst szerezni. Egyik szamdra sem elégitettem ki az igényeket, sem az
Egyhazkozi Béketanacs, sem a haladé baloldal szamara. A jobboldal a
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kommunista-ellenesség fogatiba szeretett volna beallitani. Nem tudtam
statisztikakat felmutatni, nem tudtam bebizonyitani azt, amit mondok, tehat azt
gondoltdk, hogy semmi sem igaz abbdl, amit allitok. Abszurd volt az egész, de
igaz. Gyakran gondolok azokra a talalkozasokra, ahol az én informaciom
terhesnek szamitott. A Romdnidval valé kapcsolatom és az ottani emberekhez
val6 kotodésem itt (Hollandiaban — szerk. megj.) egy elkiilonitést eredményezett.
Es ezt a magyar bardtaim sem értették meg, akiknek semmiféle elképzelésiik nem
volt az itteni €letformardl és arrdl, hogy miként is viszonyulnak az emberek egymashoz
Hollandiaban. Ezenfeliil 6k rozsaszind szemuvegen at tekintettek a Nyugatra.

Csorbitatlan

A Romadniai helyzet a magaviseletemet is meghatarozta. Nem tudtam mindent
elmesélni, mert védenem kellett a harmadikat, de a félelem is belém szallott és a
csontjaimba koltozott. Olyan formaban ismertem a félelmet, hogy sohasem
lehettem bizonyos a dontéseim helyességérdl. Megtanultam fél mondatokban és
fél mozdulatokban beszélni... Megtanultam olyan emberekkel kapcsolatot tartani,
akik ’tévesek’ voltak, mert embereket elutasitani azért, hogy valaha — kényszeritve
vagy nem — egy bizonyos csapasra keriiltek, ez nem volt elfogadhaté. Felfedeztem
azt, hogy vilagos hatirokat tudtam vonni (moralis vonatkozdsban), és
megtanultam sziirkének és homalyosnak lenni ott és akkor, amikor a nyiltsig nem
volt ajanlatos. Kifejlesztettem magamban egy olyan magatartast, hogy atasszak a
zatonyok kozott és ennek ellenére mégis ép maradjak. Ott olyan embereket
ismertem meg, akik kibirtdk azt a helyzetet és szabadon cselekedtek és
gondolkoztak. Az & erejukkel valé kapcsolat hozzasegitett ahhoz, hogy
igazsagban éljek és hogy ki tudjak tartani abban a Hollandidban, amely nem
tudott engem meghallgatni. Sajat b&romén tapasztaltam meg azt, hogy milyen
mély a kulturdlis és a pszicholdgiai szakadék a Kelet és a Nyugat kozott. Ezért van
az, hogy rancos lesz a homlokom valahanyszor a hideghabort végérdl hallok.

A fuggony egy kissé félrehuzatott. Ahhoz, hogy az ellenség- és
baratképzeteinktSl megszabadulhassunk, ehhez meg kell szabadulnunk a benntink
lévs képektdl azaltal, hogy megkeressiik azoknak a gyokereit. EgyelGre még
6vatos vagyok.

(Forditotta: Herman M. Janos)
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VARGA PAL

A magyar protestans gyiilekezetek helyzete a
nyugat-europai diaszporaban, 2010-ben

A jelenlegi helyzetkép bemutatasa, elemzése és kitekintés a jovo felé

Ahhoz, hogy ezt a dolgozatot elkészithessem sziikségem volt egy felmérésre, s
ezért kiildtem szét a Szovetség minden tag-gyiilekezetének egy kérdGivet, kérve a
lelkipasztorokat, ill. a gyiilekezetek felelGseit, hogy sziveskedjenek elkiildeni a
gytulekezeteik idGszerd adatait.

Nos, a munka a tiibingeni talalkozo napjara elkészult és dllitom, hogy e rovid
elGadisban nyugat-eurdpai magyar gyiilekezeteink jelenlegi helyzetét 80-90%-ban
feldolgoztam. Azért nem egészen teljes a felmérés, mert a Szovetségnek nem
minden magyar protestins gyulekezet tagja; igy nem kaptam meg minden
orszagbdl, minden gyiilekezettdl a sziikséges adatokat. Mégis orvendek ennek az
Osszegezd6 munkdnak, mert igy nem csak sajat hasznalatra tekinthetjuk at
helyzetiinket, hanem a minket timogatni kiviné Karpat-medencei magyar
egyhazak is felhasznalhatjak a tdjékoztaté adatokat — példaul, ha egy lelkészt
tudnak kiildeni valamelyik itteni gyiilekezetbe.

Kezembe keriilt Szépfalusy Istvan, volt bécsi evangélikus lelkipdsztor egy
konyve, amelynek ezt a cimet adta: Ldssatok, halljatok egymast — alcim: Mai
magyarok Ausztridban.

A mu 1979-ben, tehat j6 30 éve jelent meg az Eurdpai Protestins Magyar
Szabadegyetem kiadasaban. Arr6l a magyar diaszporardl ir a szerz3, amely ott,
Burgenlandban és Bécs kornyékén létezett jo husz évvel az 1956-0s forradalom
utan, és amelytdl a szerzd fGleg ezt akarja megtudni: Magyar-e még az ausztriai
magyar és igényel-e lelkigondozast az anyanyelvén?

Balla Balint, ma a Szabadegyetem egyik tiszteletbeli elnoke, elGszavdban ezt
irta a szerzOrdl és munkdjardl (itt csak két mondatot idézek):

»Az 1969 Gszén (a szerzG altal) meginditott vizsgalatban 709 ausztriai magyar
csaldd élete szerepel... A legkilonbozGbb alakuldst sorsokkal kapcsolatban
igyekszik kipuhatolni, beszélgets tarsa, gytilekezeti hive, hol nevelkedett, mikor és
mely okbdl jott el szuléfoldjérdl, miért éppen Ausztridban él, fdleg pedig:
hogyan?” (5. old)

»Kiilonosen érdekes, amit a jelentGs multa, bécsi magyar protestians
gyulekezet egykori életérdl ir. A munka (igy) a kivandorlas és az emigracios lét kis
enciklopédidjava, majdani érdekeltek tanacsadd katéjava terebélyesedik.” (id.
6. 0ld.)
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BS 30 évvel késGbb mi, a mai nyugat-eurépai magyar protestans diaszpora
képviseldi, valoban mi vagyunk a fent emlitett , majdani érdekeltek”, akik most
feltessziik a kérdést — nem csak Ausztridban, hanem egész Nyugat-Eur6paban —:
mi valtozott azota, hogy néz ki és mit igényel ma a nyugati magyar protestans
diaszpora? Hogyan élnek itt a diaszporaban, a szétszortsdgban ma az egyhazhoz
ragaszkod6 magyar protestansok?

Célom tehat ezzel az Osszegezs szerény dolgozattal éppen az, hogy magyar
gyulekezeteink mai képét bemutassam. Ezt tehetem a Szovetség gyulekezeteinek
ismeretében, de orilok annak is, hogy tovabbi (még) nem tag-gytilekezettdl is
kaptam adatokat — részben a honlapjukrol, részben személyes beszélgetések
alkalmaval.

Még egy rovid megjegyzés:

2005-ben mar késziilt egy Osszegezd ,,statisztika” nyugati magyar protestans
gyulekezeteinkrdl (a Szovetséglnk titkdrndGje ezt akkor egy szép, attekinthetG
tablazatba is foglalta), s ezzel mentink el 2005-ben egy beszélgetésre a
Magyarorszagi Reformatus Egyhaz vezetGségéhez helyzetiink bemutatdsa és
esetleges segitség kérése gondolatival. Nos, 2005 6ta is van némi valtozas magyar
egyhazi — konkréten protestans — viszonylatban itt, Nyugat-Eur6paban, amelyre
ebben az elGaddsban még részletesen kitérek, de mar most bejelenthetem azt, hogy
a Szovetség tagjainak szama ndtt, mert az elmult 5 évben belépett tagjaink kozé a
Mainzi Magyar Reformatus Gylilekezet (Németorszag), a Belgiumi Magyar
Protestans Gytlekezet, a Norvégiai Magyar Protestans Gyitilekezet €s az Ausztriai
Magyar Evangélikus Gyiilekezet. Azt sem titkolom el, hogy kilépett sorainkbol
idén tavasszal a Parizsi Magyar Reformatus Gyiilekezet.

Azok kedvéért, akik a Szovetségilink hatterét kevésbé ismerik, hadd foglaljam
Ossze még az elmult 10 esztenddrdl a kovetkezdket:

A nyugat-eurdpai magyar diaszporaban 2000-ig volt két protestans egyhazi
szervezet, amely a gytiilekezetek kérdéseivel foglalkozott. Az egyik reformatus volt,
a masik evangélikus.

A 20. szazad végén — fbleg 1990-1999 kozott — egyre erdsodott az Ohaj
mindkét részrdl, — hangsilyozom, hogy mindkét szervezet részérdl —, hogy
alkossunk egy kozos szervezetet, mert magyar gyiilekezeteink Nyugat-Europaban
nem csak reformatusok, vagy csak evangélikusok — erre nem lenne elég
lelkipasztor, sem elég gyulekezeti tag —, hanem ,protestinsak” a sz0 igazi
értelmében (reformatusok, evangélikusok, unitariusok, szabad-egyhaziak).
Megsziletett a dontés — kozosen, 1999-ben, a két szervezet kozos teoldgiai
konferenciajan, amelyet az évben Karpataljan tartottunk(!) —, hogy megalakitjuk
az eddigi két kilon protestans egyhdzi szervezet helyett az egyesité Nyugat-
Eurdpai Magyar Protestans Gyiilekezetek Szovetségét. 2000-ben meg is alakult
Révkomaromban a Szovetség, ennek alapszabalyat kidolgozta egy bizottsag és
2001-ben, a németorszagi Ludwigsburgban elfogadtak az ide csatlakoz6 nyugat-
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eurdpai orszdgos magyar protestans egyhazak, ill. a helyi magyar (6nallo)
gytilekezetek.

Ott kerult sor az elsG vezetGség megvalasztasara is. Korulbelul 5 vagy 6
magyar gyllekezet nem csatlakozott kezdetben hozzank (vagy nem szereztek
tudomdst errdl a [épésrdl, vagy nem kivantak tagok lenni).

A magyar evangélikusok nyugati munkakozossége (amely 1957-t31 1étezett)
meg is sziintette egy-két éven belll tevékenységét, de a Reformatus Lelkigondozd
Szolgalat néhany vezets tagja nem volt hajlandé erre. Egy-két vezetS személy nem
akart lemondani ,hatalmarél” és tovabb éltette a NyEMRLSz-t. Igy jelenleg a
Szovetség mellett, — amelynek 15 tagja van - a nyugat-eurépai magyar
diaszporaban létezik kiillon a ,reformatusok” Lelkigondozd Szolgalata. Azzal,
hogy egyes magyar gylilekezetek gy a Szovetségiinknek, mint a Reformatus
Lelkigondozd Szolgalatnak tagjai, t.k. ez utobbi fennallasdt és a Szovetséggel
szembeni negativ magatartdsat tamogatjdk. Ezt a kettds tagsdgot én nem
helyeseltem mar kezdettSl fogva — nem mintha nem tisztelném mindenki felekezeti
meggy6zGdését és hitét —, de tgy gondolom, tisztazni kellene végre, hol allunk,
hova tartozunk, ki képviseli a gytilekezeteinket a nyugat-eurépai diaszpéraban.
Ezzel azt a kérdést is eldontenénk, ki a targyalo fele pl. a Magyarorszagi
Reformatus Egyhaznak, vagy mas egyhazaknak, nyugati egyhazi szervezeteknek,
ha azok segiteni kivainnak a nyugati magyar diaszpdora gondjain!

Igy allunk tehat — igy ,latjuk és halljuk magunkat és egymast” 2010-ben. E
bevezets rész utan egy aktudlis, mai helyzetelemzésben felsorolom a kovetkezdket:

1. Kik ma a Szovetséglink tagjai?

2. Ezutdn egy tablizatban bemutatom valamennyi nyugat-eurépai magyar
protestans (vagy megnevezésében ,reformatus” illetve ,evangélikus”)
gyulekezetet a hovatartozas szerint.

3. Egy kovetkez$ tablizaton pedig lathatjuk részletesen a Szovetség tag-
gyulekezeteinek iddszerd adatait.

4. Végul készitettem egy olyan Osszegezést is, amely azt probalja bemutatni,
hogy hol van jelenleg fizetett magyar lelkészi allas, hol 6nkéntes (nem fizetett) egy
magyar lelkész magyar gylilekezeti szolgalata, és hol lenne sziikség jelenleg — és a
jovében — magyar lelkész-utanpotlasra, ill. beszolgalo lelkészre.

Tajékoztatasul eldre bocsitom, hogy ma mintegy 18-20 magyar lelkipasztor
dolgozik a nyugat-eurépai magyar diaszporaban - ide sorolom a nyugaton
tartozkodd magyar Osztondijas teologusokat és lelkipasztorokat is —, és azt is
leszbgezem, hogy a mintegy 22-24 1étez3 magyar szervezett gyllekezetben (ezalatt
értek orszagos egyhdazat, szovetségben 1évG gyiilekezeteket, lelkigondozd
szolgdlatokat) legalabb 50 nyugati varosban van ma magyar nyelven istentisztelet!
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A 10 éve létrehozott Nyugat-Eurépai Magyar Protestins Gyiilekezetek
Szovetségének tagjai 2010 szeptemberében:

1. Svédorszdgi Magyar Egyhaz (14 gyllekezettel) — amely lelkigondozoi
munkajaba beletartozik, de nekiink kilon is tagunk

. Finnorszagi Magyar Gytlekezet

. Esztorszagi Magyar Gyiilekezet

. Svajci Magyarnyelvi Protestans Gylilekezetek Szovetsége

. Ausztriai Magyar Reformatus Lelkigondoz6 Szolgalat

. Ausztriai Magyar Evangélikus Gyulekezet

. Belgiumi Magyar Protestans Gyiilekezet

. Norvégiai Magyar Protestans Gytlekezet

0 N N L AW

Németorszaghol — ahol 10 magyar protestans gylilekezet létezik — ondllo
gyllekezetekként tagjaink:

9. Eszak-németorszagi Magyar Reformatus Lelkigondozé Szolgélat (Hannover)
10. Eszak-Rajna és Vesztfilia Magyar Protestans Gyiilekezetei (K6ln)

11. Wirttembergi Magyar Protestans Gytilekezet (Stuttgart)

12. Ulm-kornyéki Magyar Protestins Gyulekezet

13. Mincheni Magyar Reformatus Gytilekezet

14. Berlini Magyar Protestins Gytlekezet

15. Mainzi Magyar Protestins Gyllekezet

Ez a tagjainkrodl készilt lista mar onmagaért beszél és igazolja azt, hogy a
Szovetségnek dontS szerepe van ma a nyugat-eurOpai magyar diaszporaban.
Latjuk, hogy a mintegy 22 gyiilekezet koziil a tobbség ide kivan tartozni. Jogos a
kérdés: Kik nem tagjai a Szovetségnek?

Itt megemlitem, hogy az Angliai Magyar Reformatus Gyiilekezet — 1999-ben
tett, sajat kijelentése szerint — ,,sehova sem kivan csatlakozni”.

A tiz éve alakult Szovetségbe kezdettdl fogva nem kivantak belépni: Hollandia
és a Niurnbergi Magyar Reformatus Gytlekezet, amelyek a Nyugat-Eur6pai
Magyar Reformatus Lelkigondoz6 Szolgalat tagjai maradtak. A még létezd,
mintegy 4-5 nyugat-eurOpai magyar gyiilekezet — tudtommal — vagy sehol nem
tag, vagy még nem dontott a tagsagrol.

Ezutdn az dltaldnos — de tajékozodas szempontjabdl igen fontos — nyugat-
eurOpai 0sszkép utan, elkészitettem protestans gyllekezeteinkrGl azt a részletes
statisztikat is, amely a Szovetség taggylulekezeteinek jelenlegi adatait teszi kozzé

(és itt ismételten koszonetet mondok azoknak, akik a kérddivemet kitoltotték és
idejében visszakiildték nekem!).
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A taggyiilekezeteinkrdl készilt kimutatds nyilvan nem tud minden egyes,
sajatos gytlekezeti kérdéssel foglalkozni. Tobb értékes adat — és az egyes
gytulekezetek szempontjabol nyilvan jellemzé €s fontos adat — nem vehetG be egy
altalanos statisztikaba. Igyekeztem viszont ravilagitani gyllekezeteink szervezeti
felépitésének bemutatasara, anyagi €s jogi helyzetének tisztazasara, mert ezek a
szempontok mindig igen fontosak egy lelkészi allas betoltésekor. Ezért készitettem
és kiildtem el azt a 10 kérdést, amely — véleményem szerint — gyiilekezeteink
helyzetét és adatait jol titkrozi:

1. A gyiilekezet magyar neve (az illetS befogadd orszag nyelvére most itt nem

forditottam le)
. A gylilekezet alapitasi éve
. A lelkipasztor neve, aki jelenleg ott szolgal
. A presbitérium tagjainak szima

[ OV ]

. A gylilekezet tagjainak szama (néhany helyrdl csak hozzavetdleges
adatokat kaptam)

. Istentiszteletek helye (a varosok nevei)

. Evi osszes istentisztelet szdama a gyiilekezetben

. Testvér-gyulekezeti kapcsolatok

. A gyllekezet anyagi helyzete

10. A gytilekezet jogi helyzete

o 0 N QN

Ko6szonetet mondok azokért a kiegészitG adatokért és megjegyzésekért is,
amelyekkel egy-egy lelkipasztor, vagy gondnok leirta a feladatokat a
gyulekezetben, vagy azokat a munkateriileteket (ifjisigi munka, ndszovetség,
idGsek lelkigondolzasa), vagyis azt a sajatos munkat, ami egy-egy gyllekezet
jellemzdje, ill. azt, mit varnak el a lelkipasztortdl. Ezek, ha nem is kertiltek bele az
itteni statisztikdba, értékes adatok a gyiilekezetrdl és felhasznalhatok akkor, ha
példaul egy Gj lelkész érdeklddik a gytilekezeti teendGk felSl, vagy ha egy
tamogatd egyhdz arrdl érdeklédik, hogy milyen munkat végez a magyar
lelkipasztor a gyiilekezetben (van-e elég szolgalata, feladata ahhoz, hogy fizetést
kapjon ezért).

Kiértékelés és zar6 gondolatok a gyiilekezeteink jovGjérol

Ha a statisztikai adatokat figyelembe vessziik, akkor ezekbdl osszegezésként a
kovetkezdket dllapithatjuk meg:

1. Mintegy 10.000 magyar protestans €l gyulekezeteink tagjaként a nyugat-
eurdpai diaszpdraban.

2. A kovetkezG orszagokban vannak magyar protestans gyiilekezeteink:
Ausztria, Svajc, Németorszdg, Franciaorszag, Belgium, Luxemburg, Hollandia,
Anglia, Norvégia, Svédorszag, Finnorszag és Esztorszag.
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3. A legtobb magyar — bejelentett — gytilekezeti tagunk Svédorszagban van
(tobb, mint 5.000!), ezutin Németorszag kovetkezik kb. 3.000 protestans
egyhaztaggal.

4. Nincs arrol kimutatas, hogy hany protestans magyar €l Nyugat-Eurépaban
»integraltan” — azaz valamelyik nem-magyar egyhaz gylilekezetében (szerintem
joval tobb, mint a hozzank jar6 magyar protestansok!).

5. Amig a magyar protestans hiveket érdekli a magyar gyllekezeti élet és a
magyar-nyelvi lelkigondozds itt a diaszpordban — s ezért maguk is vallalnak
anyagi aldozatot, vagyis hozzajarulnak a gyulekezetek fenntartasahoz —, addig
lehet reménytink a meglévs magyar gytilekezetek tovabbélésére.

Gondjaink:

1. Az anyagi tamogatds a helyi — befogad6 — egyhazak, vagy az illetd allam
részér6l a jovében még inkabb csokkenni fog. Az & érdekik az, hogy
»integralodjanak” a magyarok és ne kelljen kiilon fizetni a diaszpora magyar
gyulekezeteinek munkajat.

2. Nincs a nyugat-eurOpai magyar protestinsoknak egyetlen képviseleti
szerviik, ahova minden itteni magyar diaszpora-gyiilekezet beletartozna (mint pl.
egy puspokségbe vagy egyhazmegyébe), és amely targyalo fele lehetne valamennyi
magyar gyulekezet képviselGjeként tgy a Karpit-medence magyar torténelmi
egyhdzainak, mint a helyi egyhazi szerveknek! Nyilvanvalé szdmomra, hogy
mindenik magyar gylilekezet maga is tud (sdt olykor kell is) targyaldsokat
folytatni a jovGije érdekében, de célszerd lenne egy Osszefogd egyhazi szervezet a
nyugat-europai magyar protestinsok képviseletére (mint a magyar katolikus
egyhaz esetében a nyugat-eurdpai magyar katolikus misszi6 ill. puspokség). Ezt az
egyesitl protestans egyhazi szervet eddig nem sikertilt létrehozni (sajnos, igaz a
mondas erre vonatkozdan is: ahol két magyar talalkozik, az harom fele huz!).

3. Kis-lélekszamu magyar protestans gyllekezeteink elvesznek néhany éven
beliil, ha nem sikertil megoldani a rendszeres istentiszteleti alkalmak megtartasat,
és ha nem lesz helyben lelkész, aki a lelkigondozast vallalja.

Az utols6 kimutatdst arrdl készitettem, hogy:

a. hol van gytlekezeteinkben 2010-ben fizetett magyar lelkészi allas,

b. hol ,,onkéntes és bérmentes” ez a szolgalat (de létezik magyar allas),

c. hol végeznek ideiglenes szolgalatot magyar 6sztondijasok,

d. hol tisztazatlan (betoltetlen) jelenleg a magyar lelkészi allas,

e. hol lenne sziikség a jovGben olyan ,beszolgalod lelkészekre”, akiket a
magyarorszagi torténelmi egyhazak (vagy akar egy Karpat-medencei magyar
egyhaz) kiildene testvéri tamogatasként, legalabb ideiglenes kisegits szolgalatra

a. Magyar lelkipasztori dllasok — fizetéssel — a nyugat-eurdpai diaszporaban:
1. Svédorszag (csokkend tendencidval)
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2. Ausztriai evangélikus és reformétus gyiilekezetek, Bécs, Fels6r, Orsziget
(kiilon-ktlon)
. Svajci Magyar Protestans Gyiilekezetek Szovetsége (2011 végéig biztositott)
4. Németorszagban: Hannover (3/4 fizetéssel), Niirnberg (1/2 fizetéssel), Koln
(2011 aug.-ig)
5. Anglia (a gyulekezet sajit tGkéjébdl és — hirek szerint — a baptista egyhaz
tamogatasabol)

W

b. Fizetés nélkili magyar allasok (esetleg segély — csak uti dijra, vagy irodai
koltségekre):

. Németorszagban: Stuttgart, Ulm, Mainz, Frankfurt, Heidelberg

2. Belgium és Luxemburg

—_

. Osztondijasok 4ltal ,,betoltott” allasok:
. Berlin (vele egytitt Drezda és Lipcse) — olykor Mainz is.
. Genf és Lausanne — Svajc magyar gyulekezetei

N =0

d. Jelenleg ,tisztazatlan” a lelkészi allas:
1. A muncheni magyar ref. gytlekezetben

e. Szlikség lenne ,,hétvégi” vagy ,,praktikum vallal6” lelkész szolgalatara:
1. Parizs, Oslo, Helsinki, Tallinn (esetleg Miinchen is)

2. Hollandia nem szerepel itt sehol, mert szimomra ismeretlen az ottani helyzet

(Eléadas a Nyugat-Eurépai Magyar Protestans Gylilekezetek Szovetsége
tubingeni tlésén, 2010. szeptember 11-én.)
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JuHAsZ TAMAS

A parokia, mint életforma

1. Bevezetés, ,,a személyes érintettség jogan”

A hivS embernek ,egyszerusitett honositas”' nélkiil is meg van a kettGs
allampolgarsaga: a foldi élethez is, a mennyei élethez is kotédik. ,Mert tudjuk,
hogy ha e mi f6ldi sitorhiazunk elbomol, épuletink van Istentdl, nem kézzel
csinalt, 6rokké valo hazunk a mennyben” (2Kor 5,1). Az elsG ideiglenes, dtmeneti,
a mésodik tartés, alland6. Es nem csak az egyes ember hajléka ilyen, a kozosségi
tartozkodads helye, a varos (gorogul: polisz) is mulandé. ,,Nincsen itt maradando
varosunk, hanem a jovenddt keressik” (Zsid 13,14). Vanni van ugyan itt is
varosunk, csak éppen nem maradando.

Ezt a szép, egyszerd igazsagot a Biblia a csaladi hdazhoz, a hdznéphez (gorogiil:
oikosz) kotve tanitja, amikor az életet mint atmeneti létformat paroikianak nevezi
(ApCsel 13,17; 1Pét 1,17). A bibliai nagycsalad tobb nemzedékhez tartozo vér
szerinti rokonokat foglalt magaban, de ide szamitottak a szolgakat, a cselédeket
és az idegenbdl jott ,vendégmunkasokat” is. Karolyi bibliaforditasaban
»jovevényeknek és zselléreknek” nevezi az utobbiakat. A zsellér a gorog paroikosz
sz6 forditasa, s az ilyen, a haznéphez csatlakozott személy életformajanak, ott
tartozkoddsanak ideiglenessége, dtmeneti jellege miatt lett ebbdl a jovevénység. Az
apostoli egyhazban a helyi kozosségek, a keresztyén haznép neve volt a pardkia.
A magdnhdzakban - kat'oikon - tartott istentisztelet immar nem vér szerinti,
hanem hit szerinti népet gyUjtott egybe. Ezt a kis-gyulekezetet kezdetben
mindeniitt a feliigyeld (episzkoposz) vezette, igy a gyiilekezet neve pardkia helyett
»puspokség” (episzkopé) lett. Késdbb, a kozépkor folyaman visszatért a pardkia
elnevezés. Sajatos magyar nyelvi és kozosségi szokas folytan alakult ki az, hogy
nalunk nem a gyllekezetet, hanem azt a k6z6sségi hazat jelenti, amelyben a pap,
illetve — a reformaci6 utdn — a pap csaladja lakik

Papfid vagyok ugyan, de nem pardkian néttem fel. Igy ebbdl a létformabdl
elGszor nem a jovevénységet — ,bozgorsagot”, nem a peremre szoritottak
mell&zottségét, €s nem az ideiglenességet ismertem meg. ElGszor azt a késztetést és
strgetést kellett megszivlelnem, amit a csaladban a nagyoktol — nagyszileimtdl,
sziileimt8l, batyaimtél és nénéimtSl — unos-untalan hallottam: Nekiink
magyarként kétszer annyit kell tudnunk, ha helyt akarunk allni, és papfiaként
még tobbet, ha nem akarjuk, hogy ,,inas legyen belSlink”. A mell&zottséget azért
— ritkdbban — én is megtapasztaltam, de e kevés alkalom elég volt ahhoz, hogy
lelkileg sebezzen. A sebek gyogyultak, de az emlékek maig kisérnek.

»Budos papfiuk!” — kiabalt az osztaly két lelkész-gyermekére az ideges tanar,
s a két kamasznak jobban fajt a két kifejezés tdrsitasa, mint ha egyszerlien
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lebidoskolykozott volna, vagy mint az, hogy kozben jol a fenekiinkre vert — amit
egyébként megérdemeltiink.

Az otthoni sok noszogatds hatasara a két ,budos papfia” a gimnaziumi
felvételi vizsga eredményét hirdetd tabla elejére kiizdotte fel magat. Legalabbis igy
adta hirtl egyik osztalytarsunk: neviink a tablazat élén all, elsG és masodik helyen.
Két batyam kiséretében futottunk az iskoldba, ellendrizni az 6romhirt.? Mire
odaértink, a jegyek nagysag szerinti sorrendje helyett dbécé-sorrend szerint
atirtak a bejutottak névsorat, igy a két inkriminalt név a sor kozepére, illetve
végére kertilve, kevésbé ,,szirhatta a szemét az tigyeletes flulnek”.

Ezen a két emléken, mint az emberi butasdgrdl szolo torténeten, ma mar
tobbnyire csak dertlni tudok. De a harmadik , megbélyegzésink” olyan
érthetetlen, megmagyarazhatatlan, sotét mélységbdl ered, hogy — bar fijni mar
nem fij — emléke ma is megborzongat, mint valami mysterium iniquitatis. A
teologian diaktarsaim némelyikétdl, a lelkészkozosségben paptarsaim egy-
némelyikétsl, majd ismét a teoldgian egy-két tanartarsamtol hallottam és
szenvedtem el azt a — summadsan minden lelkész-csaladnak cimzett — sanda,
rosszindulati gyanusitast, hogy egyhdzunkban, teoldgidnkon a papfiukkal
kivételeznek, a papfiuk siman bejutnak a felvételi vizsgan, kihelyezésnél a papfiuk
kertilnek a ,,jobb” helyekre stb.

Azon tul, hogy tobb aldzatra, Gszintébb baratkozasra, nyiltsagra sarkallt e
durva banasmod, fenti élményeimbdl kiindulva rég foglalkoztatott a gondolat,
hogy a lelkészi csalad a papgyermekek kérdésérGl, mint egyhdztarsadalmi
jelenségrol értekezzem is. Killonosen azért, mert a téma magyar irodalmi vettlete
mar gyermekkorom o6ta megkapott. Jokai Mor és Mikszath Kalman, Baksay
Sandor és Moéricz Zsigmond, Rakosi Viktor és Makkai Siandor, Szab6 DezsG és
Kodolanyi Janos legatusai €s papjai olyan erkolcsi piedesztalra emelték szememben
ezt a hivatast és ezt az életformat, hogy palyavalasztisomat is befolyasoltik.

Ha egyszer majd rendszeres teologusként tudomanyos dolgozatot, és nem
esszét irok a kérdésrdl, valdszintleg a romai katolikus papok elveszithetetlen
hivatas-pecsétjét tartalmilag meghatarozd evangéliumi tanacsok (az ugynevezett
consilia evangelica) szerint fogom osztdlyozni a pardkian kibontakozo élet
kérdéseit: engedelmesség, szegénység, nitlenség.’ Nem azért, mintha akir a
puspoknek valo engedelmesség, akar a két utobbi, egyértelmiden , megvetett”
allapot kivanatos erények, vagy kovetendd erkolcesi eszmények volndnak. Nem,
egyszerlien teljesebb értékl életformanak tartom, ha egy embercsoport —
kiulonosen egyhaztarsadalmi, befolyasos kozosség — az erGszak-hatol
tulkapasaival szembe tudja allitani a krisztusi aldzat, a hatalomnélkiliség (1Kor
1,26-29) nagyobb erejét, a Victor, quia victima hitvallast. Egyszerien
lenylig6zOnek tartom — s ez a sokgyermekes lelkészcsaladokban felnétt tarsaimnal
mind lathatd —, hogy a kapzsi és moh6 ,,konzum-idiotizmus” viliga mennyire nem
tudja rabul ejteni azt, aki a ,tisztes szegénység” és a biblids bojt neveltjeként
konnyedén tér ki az erdszakos és durva reklam eldl. Es végiil: egyszerGien nincs
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jobb és hatasosabb eszkoziink a mai, kicsapongasra, képi-érzéki kéjvagyra
hangolt fénylizés, a mindent az allatias 6sztonoknek alarendelS gasztrondmia,
giccs és nemiség brutalis elfajulasai ellen, mint a bibliai tisztasag és szentség.

A téma koruli szellemi kalandozdsom maddszeréul azt valasztottam, hogy két
idevagd hosszabb idézet gondolatait fizom-ragozom tovabb. Az egyik idézet
Karacsony Sandortdl, a 20. szdzad legonallobb magyar pedagogusatdl, a masik
Helmut Thielicke hamburgi német teologustol szarmazik. Az elsé a nagycsalad
szociologiai-naturalisztikus témajat vallasos és biblikus 6sszeflggésbe emeli, a
masik kifejezetten a lelkészi csalad vallasos lelkiségére forditja a figyelmet.

2. A nagycsalados erdélyi lelkész-csalad

»A tarsadalom tételes allitasa — én is, te is, kettdn all a vasar — csak akkor
képzelhetS el a magyar észjaras szerint, ha az ,egyik a masikhoz képest” elve
transzcendensul ugyan, de adva, st garantilva van. Ez csak egy esetben
lehetséges: ,,csaladi alapon™

Karacsony Sandor valtig hirdette a mellérendelést, mint a magyar észjaras
szerinti tarsas viszonyok és nyelvi kozlés egyedili modjat. Ez nyelvileg azt jelenti:
nalunk nincsenek egymasnak ala- és folérendelt mondatok. A kozlés szlikszavu,
mert lényeges dolgokra szoritkozik. Erdélyben jart és magyarul sokat tudo
holland bardtom magyarazta meg német érdekl6dGknek, milyen tomor a magyar
nyelv. ,Amit ti igy mondtok el, hét (!) széval: ,Wir Beide (oder mehrere
Menschen) sind zu einem Spaziergang hinausgegangen” (s amibdl kettd Osszetett
sz0!), azt a magyar egyetlen, nem Osszetett szoval igy mondja: Kisétaltunk. De azt
is jelenti: a tarsas viszonyban sem tirjiik, hogy egyik a masik folott uraskodjék.
Ennek kifejezése az is, hogy a sok indoeurdpai hierarchikus nyelv és a hierarchikus
szemléletd tarsadalmak kozepette a magyar az egyetlen lovagias nemzet, mert a
férfi egyenrangl tarsinak tekinti a nét. Aki a hazassigban nem vesziti el
leanykori, orokolt nevét, csak hozzdveszi a férj nevét: Rakoczi Gyorgyné
Lorantffy Zsuzsanna. Akinek a csalddon beliil j61 meghatirozott, 6nallé szerepe
van, s még a vezetésben is tarsa a férfinak. ,,Ember vagy, asszony!” — igy dicsérte
meg felesége fGztjét az alfoldi gazda. Nemcsak a nGnek jar egyenjogusag a magyar
csaladban: senkinek sincs kiosztott, allandé szerepe, mert a szerepek
cserélédhetnek. Czakd Gabor ,,dinamikus hierarchianak” nevezte ezt, mondvan,
hogy a harom krisztusi funkci6 — a profétai, a papi és a kiralyi — sincs a csalddon
belill mindig ugyanahhoz a személyhez kotve. Ha a nagy csalad tinnepi ebédjét
elkezdtik, és megszolalt hairoméves unokam: ,,Nem is mondtuk még, hogy Jovel,
Jézus” — akkor ott, abban a pillanatban nem én, a nagyapa, nem az apa volt a
f&pap, hanem a haroméves Aba.

»A sziil6k és gyermekek, a gyermekek és sziilGk és a testvérek cselekedhetnek
egyik a masikhoz képest szabadsagra, tehat elszenvedhetd tetteket, masok nem.
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Magyar észjards szerint ez azért lehetséges, mert a csalddtag ,szenvedése”
voltaképpen cselekvés. Magyar észjaras szerint nincs is szenvedd alak, a magyar
grammatika nem ismeri a passzivum format” (Karacsony Sandor).

Karacsony szerint a nevelésnek nem az iskola, nem a neveld, nem a hatdsdg és
nem is a kozvélemény a legfontosabb tényezsje, hanem a csalad. A tobbi
tényezdnek vagy alig van jelentdsége, vagy éppen semmi jelentdsége nincs, ha a
csaldd mint nevelési tényezd, ,,mikodik”. Ezt akkor értjik, ha ismerjiik a nagy
pedagdgus premisszait ebben a kérdésben:

A nevelés igazi kozege maga a Csodalatos Elet, mert csak ott, a végtelen,
idétlen és megmagyarazhatatlan, sub specie aeternitatis lejatszodé Eletben
torténik a nevelés szabadon. Mindenki, aki a végtelent korlatozni, a
megmagyarazhatatlant magyarazni probalja, megfoszt minket a szabadsagtol. Az
igazan szabad élet transzcendens élet, mert hagyja, hogy a végtelen,
megmagyaradzhatatlan és iddtlen csoda — csoda maradjon. Ebben a kozegben
torténik tehat a nevelés mint tarsadalmi cselekvés: az egyik ember — a neveld —
cselekszik valamit a masik emberrel — a novendékkel. Az elsd, a neveld cselekszik,
a masik, a novendék, elszenvedi a cselekedetet.

Igen am, de a magyar népélélektdl, a magyar észjarastdl idegen az ald- és
folérendelés. A magyar ember mellérendeld mdodon gondolkodik, beszél és
cselekszik, ahogy ezt a tényt, a magyar nyelv szerkezete bizonyitja. A csaladban
pedig éppen azért, mert a csalddtagok egymdst mindig, minden korulmények
kozott ,,elszenvedik”, ott a nevelés nem ala- és folérendelésben, tehat szabadon,
hatékonyan torténik.

»llyen észjards szamdra a masik ember, tehat apank, anyank, nénénk, higunk,
ocsénk, batyank, fiunk, leinyunk nem a kollektivum. Nem is a szocietds. Hozza
vonatkozasunk nem altruizmus, téle idegenkedésiink nem egoizmus. Vele vald
ktizdelmiink nem osztalyharc. Ellentétes pdlusa nem individualizmus. A masik
ember bennem van, vagy belGlem hianyzik. Ha megvan bennem, a tettem
szolgalat, tehat elviselhetd. Ha megvan bennem, belGle meg hidnyzik, a tettem
aldozat, és ez a plusz helyredllithatja koztink a megbillent tarsadalmi
alapviszonyt. Ha megvan bennem, benne meg nem lehet meg (példaul gyerek,
gyonge, oOreg, beteg), akkor a tettem szeretet, s megint lehetséges tarsadalmi
viszonyulds kettdnk kozott” (Karacsony Sandor).

Ezzel a gondolattal Kardcsony Sandor mar tényleg nem csupan ,,dinamikus
hierarchiava” relativizalja — azaz nemcsak nem mereviti meg — a tarsas
kapcsolatokat, hanem transzcendalja Gket. Szolgalat, aldozat, szeretet — lehetnek
a keresztyén kegyesség, a teologiai reflexio nagy szavai, és az egyhazban, a
teologidban gyakran vissza is élunk veliik, azaz pufogtatjuk Sket. A csalidban
nemes egyszerlséggel, és kimondatlanul, természetes és csodalatos valdsagként,
mindennaposan nyilvanulé tettként vannak jelen. Es emelik ezaltal a tettet magit,
a tettet ,,cselekvat”, és a tettet ,,elszenveddt” megfoghatatlan, végtelen, azaz isteni
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magassagba. Csak ebben az Osszefiiggésben érthetd, ha azt mondja, hogy
szeretetre ,nem lehet nevelni, mert a tettemmel nem tartozom En, s az nem dukal
Neked”.

3. A lelkész-csaladban megélt keresztyénség

Helmut Thielicke etikajanak’ a megigazitasrol és megszentelésrl sz016 fejezet
keretén beltil a modern idGkben végbement ,,megszentel6dési mozgalmak” hit-
felfogdsat biralja. A torténelmi pietizmus kovetésében az ébredési és
megszentelGdési csoportmozgalmak perfekcionizmust hirdetnek vagy sugallnak.
Tagadjak a Luther-féle simul iustus et peccator elgondolast, mert szerintik a
Krisztusban ujjasziiletett ember teljes megszentelGdésre (= biinnélkiiliségre) képes
eljutni, mar itt a foldi életben.

»Még ha nem a megszentelés-teoldgia tudatos, programszerd keretei kozott
torténik is, a hitnek ez az elfajuldasa heveny formdban Gjbol és Gjbdl felbukkan.
Gondoljunk példaul a protestans lelkészi csaladok keresztyénségének bizonyos
formaira. Itt, alkalomszertien, a kovetkezd jelenséggel taldlkozunk: Vannak
csaladok, ahol egymas utan tobb nemzedék valasztja a lelkipasztorsagot. Ezekben
kialakul az emelkedett, szellemi értékek — gyakran magas szintd kulturalis értékek
— megbecsiilésének hagyomdnya” (Thielicke).

A lelkész-tarsadalomban, a lelkész-csaladban megszoktuk, hogy a
tarsaséletben példaul még a pohar szilvapalinka elfogyasztasakor sem maradhat el
— a masutt megszokott, vagy legalabbis gyakran tapasztalt durvasag, alpari
»ertékek” helyett — a szellemes irodalmi utalas: ,,Sz6 bennszakad, hang fennakad,
lehelet megszegik” (Arany Janos, A walesi bardok).

A kulturalis értékek megbecsiilésérdl szol az a korulmény, hogy a falu vagy
kisvaros népe a papi haznal ismerhetett meg, leshetett el, vagy akar meg is
tanulhatott egyet-mast az emelkedettebb - ugynevezett polgari — vildg
szokasaibol, mint a zene, a szépmiivészet, a konyvek szeretete, de akar csupan az
»uri” viselkedés szabalyai. Ennél jelentGsebb az, hogy a papi haz rendszeresen
kildte sajat csemetéit, de a gytilekezet arra valé gyermekeit is az iskoldba, a
kollégiumba, az egyetemre. Ez a mivelddési igény, amely a lelkész csaladjarol
atterjedt a jozan itéletd parasztokra, kisnemesekre, késGbbi gazdakra is, nem csak
a haromszéki vagy az aranyosszéki székelyeknél volt megfigyelhetd, hanem akar a
»lenézett” Mezdségen is. Kovesdi Kis Ferenc tanitd torténete tankonyvbe ill§
példazat, nemcsak az emelkedett kultura igényérdl, hanem elérésének modjardl is.
Szuldfalujaban, naluk is, a szomszéd csaladnak is hat-hat gyermeke volt, s
mindkét csalad egyazon modban élt. A hagyomanyos rend azt kovetelte, hogy a
gyermekek rendre mind az enyedi kollégiumba menjenek tanulni. Feri bacsi
édesapja minden évben vasarolt egy hold foldet, mondvan: Megint kiildenem kell
egy gyereket a kollégiumba. A szomszédék minden évben eladtak egy hold foldet
a birtokukbdl, mondvan: Megint kiildeni kell egy gyereket a kollégiumba.
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»A nemzedékek soran at a lelkipasztorok a papnékat is a lelkészleanyok vagy
espereskisasszonyok koziil valasztottak™ (Thielicke).

Igen, mert az - nagy valoszinliséggel — nem volt zsikbamacska. S a
papleanybdl lett papné lelkigondozoként is ,,besegithetett”. Kiillonosen falun, ahol
az asszonyok, lanyok neki inkdabb elmondtak bajukat, mint a férfi papnak. Meg
konnyebben fel is taldlta magat, mint a varosrol jott ,,neofita”: a polgarlany vagy
munkaslany.

Idézek egy lutheranus szerzG ide vagd dolgozatabodl: ,,Az id6k folyaman
sajatosan Osszetett, a csaldadi és hitélet oromeivel és terheivel atszdtt szerepkort
hordoztak a protestans lelkészfeleségek is. ... A fiatal lelkészek tobbnyire
feleségiiket is ,droni familiab6l” valasztottdk — ahogy a protestans
lelkészcsaladokat kozkeletiien nevezték. A reformdcid térhoditisat kovetden, a
17-18. szazadtdl a hazassag a férfi és nG kapcsolatanak olyan Istentdl elrendelt
formajava valhatott, amelyre mint a keresztény-evangéliumi életideal
megvalOsitasara tekintettek. A hazassdg szent kotelékében a hiséges
lelkészfeleség, szeretd csaladanya férjének teljes értékd segitGjévé valt. A
lelkészcsaladok gyermekei kozul gyakran egy vagy tobb is a lelkészi hivatast
valasztotta, a leanyok pedig gyakran lelkészekhez mentek feleségiil. Igy jottek létre
a protestans egyhazak sajatos tirsadalmi intézményei, a lelkészdinasztiak, melyek
életterét a 16. szazadban kialakuld - Gj polgari csaladmodellt népszerisits —
protestans parokidk jelentették, ahol a gyiilekezet szamara a lelkészfeleség
idealjaban testestiltek meg a ndi erények.”®

A pontos szociologiai és Iélektani ihletési gondolatokat szeretném megtoldani
egy kevésbé tudomanyos, de nagyon erdélyi gondolattal. Ennek bevezetGjéiil
fogadjuk el axiomaként Kozma Zsolt szobeli kozlését, amely szerint a kisebbségi
létben, erdélyi reformatus egyhdzunkban — éppen a kis szimok torvénye miatt —
bizonyos kozérdeki kérdéseket nem lehet a személytdl elvonatkoztatva, ,,elvi stkon”
targyalni, mert nalunk, igen gyakran, az elvi kérdés egyszerre személyi kérdés is.

A gondolathoz tartozo6 személy ebben az esetben két személy, a tobb mint szaz
évvel ezeldtt sziiletett falusi tanito és kortarsa, a falusi pap: Técsy Lajos és Czira
Balint. Nem csupan gyermekeik kozil vallaltdk sokan a lelkipasztori vagy a
papné-palyat, hanem vGk, menyek, sogorok és mas atyafiak révén hadseregnyi,
egyhazat és népét szolgalo leszarmazott viszi tovabb a tSlik 6rokolt lelkiséget.”

»De ezzel semmiképpen nem valamiféle szellemi belterjességre célzok — ettdl a
vesz€lytdl, hala Istennek, meg szokta oltalmazni a lelkészcsaladokat a papilakas
szellemi és miivészi gazdagsiga. Hanem mads veszélyre gondolok. Az ilyen intenziv
tradiciok kozott, amelyeket a kolecsonos kapesolatok felerdsitenek, a hitet az a
veszély fenyegeti, hogy ajtatossagga lesz, olyan allapotta vagy hangulatta, amely
még kilon nyelvezetet is alakit ki maginak, egy ezoterikus, keresztyén
madarnyelvet. Az, hogy az életben minden kegyelem, ezen a nyelven mar nem
1jbol és jbol megtapasztalhatd felfedezés lesz, hanem olyan banalis kozhely, mint
az, hogy kétszer kettS négy” (Thielicke).
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Thielicke észrevétele jogos, az altala leirt jelenség elég altalanos, nalunk
Erdélyben is megfigyelhetS. Eppen elég papgyereken lathattuk, hogy elege volt —
talin nem is a felszinessé valt djtatossagbdl, mint inkdbb - az alland6
készenlétbdl, a mindig, mindenkinek szolgdlatira lenni napi kotelességébdl.
Abbdl, amit a Mt 5 alapjan ugy szoktak — dicséretes metaforaként — idézni, hogy
a pardkia el nem rejthetd, hegyen épult varos, a pardkia falai tivegbdl vannak.
Nem mindenki egyforman birta a gylirddést. A papgyerekek kozil egyik fajatol
messzire gurult alma lett, a masik viszont éppen otthonrdl hozott minta alapjan
szeretett bele az apai hivatasba. A farizeusi alarc ott tlnt fel, és valt a kornyezetre
veszélyessé, ahol a papgyermeket kényszerpilyara szoritottak akar a
korulmények, akar a sziilGi szigor, s ugy ,,0rokolte meg” az apai palastot, hogy az
vagy tul kicsi vagy tal nagy volt neki. Az ilyen aztan ,,nem tgy reszketett, ahogy
fazott”, azaz farizeus pap lett belGle, vagy pedig cinikus és frusztralt ember, aki
veszteségét valahol a hivatds tertletén kiviil kompenzalta.

Véleményem szerint a farizeussdg kisértése két ok miatt volt kevésbé veszélyes
minalunk. Az egyik a magyar néplélekben® rejlik, amely a hit és kegyesség
dolgaban a németeknél és a lutheranusokndl jobban keriilte az érzelgGsséget, de
azért a maga modjan és kellGen keresztyén. Ha annak idején a kilencgyermekes
papné esténként ezekkel a szavakkal terelte agyba a gyereksereget: ,,Labmosas! —
Jézus! — Dogolj!”, akkor ez hatasosabb is volt, meg nem kevésbé djtatos, mintha
igy fogalmazott volna: ,,Gyermekek, menjetek mosakodni, ne felejtsétek
elmondani az esti imddsagot, és aludjatok!”. Mint ahogy az sem ment blaszfémia-
szamba, ha a lelkészi csalad gyermekei és bardtaik rogtonzott paldst és egyéb
kellékek felhasznalasaval, szabalyosan elvégzett szertartas kiséretében, énekelve,
prédikalva teljes temetést rendeztek — példaul a doglott kiscica, fészkébdl kihullott
fecskefioka elhantoldasakor stb. Masrészt a német megfigyeld nyilvin nem
ismerhette az erdélyi életet, ahol a lelkipdsztor nem csupan a gyllekezet lelki
sziikségleteire figyeld, Igét hirdetd pasztor, hanem amolyan Madchen fiir Alles, s
a neki jutd feladatok, kozéleti felelGsségek sokrétisége mar eleve megdvja attdl,
hogy az unum necessariumot (Luk 10,42) annyira kizar6lagosan gyakorolja, hogy
egyéb kapcsolodo, vagy akar latszatra hivatasidegen feladatait, az aliqua
necessariat ne venné észre.

LIgy sziiletik meg az a mindig készenlétben all6, barsonyos hangu szivélyesség,
amely az ,in-actu-torténést” allapottd mereviti, s amelyrdl egyszer Friedrich
Niebergall kissé gonoszkodva azt mondta, hogy egyes lelkészeknek ,,a kazudliak
szamdra tartogatott mosolyuk” van. Ebben a helyzetben az evangélium tobbé nem
a vilagba — a harag és kétségbeesés, a vadsag €s a félelem vilagaba — kuirtolt tizenet,
hanem maga is alkotorésze a vildgnak, nem légkori villamlas, hanem maga a
légkor, nem ébreszts, hanem maga a fekhely. Igy jon létre a nyéjas djtatossig
elszigetelt viliga, amely nem is igazan ,vilag”, de ,,egyhdznak” sem igazi, és tele
van gorcsokkel és komplexusokkal” (Thielicke).
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A Thielicke altal észlelt dlarc-veszély kevésbé az érzelgGs-pietista alkegyesség
formajaban, mint inkabb a rutinossa valt ,,papos” viselkedésben rejlik, amelynek
készletéhez tartozik a kozhelyes ,,kdnaani” nyelv, s a lekezel$ nyajassig.

4. Kozéleti elkotelezettség

Végiil el kell mondanunk azt, ami az eddig idézett két olvasmanybdl (sem
Karacsony Sandor, sem Helmut Thielicke idézett gondolataiban) még nem derdlt
ki. A lelkész-csalad-keresztyénsége sajatosan erdélyi vondsa az, hogy
kozosségépitd, kozosségformalo erdt jelent. Talan szubjektiv, azaz egyéni
megitélés az, hogy mindlunk nem a Thielicke emlitette negativ hatasok, hanem a
pozitiv példak szembetlinbbek. Ezenkivil, az erdélyi kisebbségi életben a
csaladok és a nagycsalidok kozotti rokonsagi  kapocs részben (a
»vendégszeretGbb”) keleti hatasra, részben a kisebbségi létforma diktalta sziikség
miatt nagyon erds tud lenni. Azért idéztem meg Krisztus Urunk engedelmes
katonait, egyhazunknak olyan szerény szolgait, mint a Kis-Kukull6 menti falusi
tanitot, vagy a mezGségi, majd kalotaszegi lelkipasztort, mert mind 6k, mind
leszarmazottai tovabb éltetik nem csak a sokgyermekes csaladmodellt, hanem azt
az Isten iranti engedelmességet, amellyel szinte egyiitt jar és a népért-nemzetért
valo felelGsség, a kozéleti elkotelezettség. Ez a magatartasforma azt sugallja
annak, aki benne nétt fel, hogy ,,ugy kell vigydznom a gylilekezetem tagjaira, a
Krisztus csalddjahoz tartozo tarsaimra, mint vér szerinti csalidom tagjaira, mint
sajat haznépemre”.

Az egyutt imadkozo és egyiitt dolgozo vér szerinti vagy hit szerinti csaladot
megszervezni, mozgositani és az IstentSl rednk bizott nép — akar a lelki Izrael, akar
a testi nemzet — megtartasara felhaszndlni — mindez lehet teoldgiai reflexio
kérdése, vagy gyakorlati gyiilekezetszervezési kérdés, de archimédeszi pontja
meégiscsak a lelkészi csaldd, a pardkia.

A kérdésnek ehhez a részletéhez rengeteg gyakorlati példat kellene idézni.
Ezek részben igazolhatnak Max Weber egykori tételét, hogy tudniillik az
udvbizonyossdg és a kivalasztottsag bizonyossaga olyan hajtéereje a megszentelt
életnek, hogy annak nyoman fokozott munka-tisztelet, takarékos gazdalkodas és
puritan életvitel tamadt. Ez viszont egész tarsadalmi és gazdasagi hatast
eredményezett — amit, persze torzito helytelenséggel — Max Weber a kapitalizmus
szellemének aposztrofalt. Mdsrészt a magyar és az erdélyi torténelem nagyjaihoz
is elvezetne, akiknek mind vagy volt egy-egy udvari papja, vagy maga is pap volt,
illetve papi csaladbol szarmazott.

Am csak két torténetet hozok fel szemléltetésiil a kozelmiltbl. Az elss
vilaghaboru elGtti taniigyi torvények szorgalmaztik az allami finanszirozasu
iskolak létrehozasat. Erdélyben 1918-ig a reformatus gyiilekezetek 6tszaznal tobb
iskolajukrél mondtak le az allam javara. Ez az 6tszaznal tobb — immar magyar

166

allami - iskola a trianoni hatalomvaltissal mar6l-holnapra roman allami
iskoldkka lettek. A reformatus gyllekezetekben mozgalom indult felekezeti
iskolak létrehozasara, mert azt nem veheti el az 4llam. Makkai Sandor
puspokként szorgalmazta ezt az tigyet, s a papsag olyan erGvel allt az tgy mellé,
hogy 1920-1935 kozott — nota bene, a kisebbségivé lett, tehat nyomorusagos
helyzetben! — hiaromszaznal tobb iskolat alapitottak—létesitettek Gjra!

A masik az Erdélyi Reformatus Lelkipasztorok Barati Tarsasaga, amely az
1920-as évek végén jott létre, no nem azért, hogy belterjesen egymadst timogassak,
netalan egymads vallan sirjak el trianoni banatukat, hanem, hogy népiink rosszra
fordult helyzetén, 6sszefogasukkal is segiteni tudjanak. Az 1929-1933 kozotti
gazdasagi valsdg idején hozott egyik nyilatkozatukbol idézek:

»Népiink szocidlis nyomorusaganak egyik okozdja talzott igénye, fénylzési
hajlanddsaga, a pénzzel banni nem tudisa 1évén, a konferencidn résztvevdk
magukra nézve kotelezGen elhataroztak, hogy elsGsorban a maguk
gyulekezetében, és azutin mindentitt szoval és tettel 1. erdteljes takarékossagi
mozgalmat inditanak, 2. propagaljdk az igénytelenséget és egyszertiséget 3.
harcolnak a fénylizés, idegen divatok, oktalan koltekezések (tor, pompazo
temetés, lakodalmi eszem-iszom, varosi divat datvétele) ellen, 4. mozgalmat
inditanak a népviselet megtartasara, és ahol mar feledésbe ment, felelevenitésére
vagy megfeleld szép és praktikus népies viselet bevezetésére, 5. megtanitjak a népet
a pénznek keresztyén hasznalatara azoknak az értékes utmutatdsoknak szoval és
tettel valo megismertetése altal, amelyeket Fiers Elek: Isten pénziigyei és Imre
Lajos: A sifarkod6 egyhaz cimi munkdk szolgaltatnak™”.

Az utobbi példat csak azért idéztem, mert ma is gazdasdgi-pénziigyi valsag
van. De a példak szaporithatok. Szorzojuk a ma Erdélyben és a Kirdlyhago-
melléken szolgal6 nyugdijas és aktiv lelkipasztorok szama.

JEGYZETEK:

1 Célzas a magyar orszaggytlés altal hozott és 2010. juniusdban elfogadott torvényre,
amely alapjan a kiilhoni magyarok egyszer(sitett eljarassal felvehetik a magyar
allampolgarsagot

2 1957-1960 kozotti években, bizonyos varosokban és bizonyos iskolakban,
papgyermekek és mas magyar értelmiségi sziil6k gyermekei nem vagy csak alig juthattak
be a gimnaziumi osztilyokba. A dévai és a pécskai kozépiskola felvette Sket, de gyakran
csak agy, ha helybeli lakos adoptélta (!) Gket. Helyi lakcimmel és esetleg mas névvel
megtévesztették az ket iildoz6 hatésagot. Tisztelet az ilyen fiatalokat befogadd
tanaroknak és az Sket egykor ,,adoptal6” derék magyar embereknek!

3 V6. Eugen Drewermann, Kleriker, DTV Miinchen, 1992, 23. és 346.

4 Karacsony Sandor, Ocsidé magyarsig, Széphalom Konyvmiihely kiadasa Budapest,
2002, 30-32.

5 Helmut Thielicke, Theologische Ethik 1., J. C. B. Mohr (Paul Siebeck) Tiibingen, 1951,
180-182.

6 Kissné Zsamboki Réka, Derék papnék dicsérete, lasd a 2011. februar 26-an megnyitott

http://www.iskolakultura.hu/ikultura-folyoirat/documents/2010/2010-1_szeparatum.pdf
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7 A Czira Balint és a Técsy Lajos leszarmazottainak és atyafisaganak azon tagjai, akik
Erdélyben (beleértve az ugynevezett Kirdlyhagomellékét) papok vagy papnék lettek. Az
alabbi lajstrom tetsz8legesen, mintegy ,,kapasbol” allt 6ssze. Minden hibasan irt névért,
és f8leg minden hidnyz6 névért, s azért, hogy a lista nem folytatodik, egyediil a szerzd
felelGs, aki az érintetteknek ez ton is szives elnézését kéri: 1 Czira Laszl6 2 Czira Balint
3 Czira Andras 4 Czira Andrasné Nagy Piroska 5 Nagy Lajos 6 Dobri Janosné Czira
Klara 7 Dobri Janos 8 Dobri Andrds 9 Hermann Janosné Czira Rozsika 10 Hermann
Janos 11 ifj. Herman Mostert Janos 12 Hermann Istvan 13 Herman Mostert Rebeka 14
Morvai Palné Czira Anna 15 Morvai Pal 16 Ferencz Janosné Czira Margit 17 Ferencz
Janos 18 Ferencz Laszl6 19 Bak Sandorné Técsy Ila 20 Bak Sandor 21 Bak Aron 22
Bardoczi Domokosné Bak Aniké 23 Bardoczi Domokos 24 Bardoczi ?... 25 Székely
Botond 26 Bardéczi 2... 27 XY.... 28 SzSke Zoltanné Bak Erzsébet 29 Sz8ke Zoltan 30
Sz6ke Sandor 31 Vincze Zoltanné Sz8ke Marta 32 Vincze Zoltan 33 ifj. Vincze Zoltan
34 Vincze Zoltanné Palfi Judit 35 Vincze Csongor 36 Hegyi Istvanné Técsy Irén 37
Hegyi Istvan 38 Hegyi Péter 39 Hegyi Pufi 40 Kabai Ferencné Hegyi Gitta 41 Kabai

Ferenc ifj. Kabai Ferenc 42 Ségor Gyulané Hegyi Katalin 43 Sogor Gyula 44 Ségor III.
Csaba 45 Sogor Géza 46 Ségor Arpad 47 Sogor Sandor 48 Olih J6zsefné Sogor ?... 49 z , , ,
Olah Jozsef 50 Péter Csabané Soégor Eva 51 Péter Csaba 52 Péter Miklos 53 Olah Eletpelda - Bal'atOk leekCZCtC

Matyas 54 ifj. Hegyi Istvan 55 Hegyi Daniel 56 legifj. Hegyi Istvan 57 Hegyi Sandor 58
Bo6né Lajos 59 Boné Barna 60 Boné Katalin 61 Szasz Zoltanné Boné Erzsébet 62 Szasz
Zoltan 63 Lazar Balazsné Szasz Eszter 64 Lazar Balazs 65 Iszlai Zsoltnéné Szasz
Erzsébet 66 Iszlai Zsolt 67 Gudor Lajosné Técsy Eva 68 Gudor Lajos 69 Gudor Andras
70 Gudor Botond 71 Gudor Lajos 72 Gudor Péter 73 Nagy Gaborné Gudor Agnes 74
Nagy Gabor 75 ifj. Nagy Gabor 76 ifj. Nagy Gaborné Menyhart Orsolya. Korabbi vagy
késSbbi kapcsolodasok révén: 77 T8kés Istvanné Vass Erzsébet 78 Tékés Istvan 79 T6kés
Laszlé 80 Juhasz Istvan 81 Juhasz Istvanné 82 Juhdsz Andras 83 Juhdsz Zoltan 84
Juhdsz Péter 85 Juhasz Abel 86 Juhdsz Tamas 87 David Lajosné Tonk Emese 88 David
Lajos 89 Brassai Zsomborné David Réka 90 Brassai Zsombor 91 David Istvan 92 David
Laszlé 93 Adorjani Zoltanné David Maéria 94 Adorjani Zoltan 95 Adorjani Albert 96
Adorjani Albertné Nagy Aranka 97 Adorjani Liszl6 98 Bak Aronné Adorjani Eva 99
Orban LéaszIoné Bak Marta 100 Orban Laszlo (luth.) 101 Gyerd Davidné Adorjani
Agnes 102 Gyer$ David (unit.) 103 Baracsi Leventéné David Zsuzsa 104 Baracsi
Levente 105 Czirmay Arpadné David Aniké 106 Czirmay Arpad stb. A sor tetszés
szerint folytathaté — akar 200-ig is!

8 A Wilhelm von Humboldtra (1767-1835) visszavezethetd kifejezést a reformatori és a
hitvallasos teologia joggal utasitja el, mint a teolégiaban kevésbé szalonképes
kategériat. Mara ismét valtozott némileg a természeti teolgia megitélése, s ezenkivil itt
sem teoldgiai érvként hivatkozom rea.

9 Az erdélyi reformétus lelkészek baréti tarsasiga konferencidjanak hatarozatai, Az Ut
1931, 195-197.
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HORVATH PIROSKA

,» Lanar ur, faragjon embert a fiambol!”

Az egykori Hermdn Jancsi, a nyurga, csontos, alig izmos, rovidnadrdgos,
széttaposott cipokben jdro, mindig éhes interndtusi gyermek napjainkra
»bdcsi” lett. Febér bajuszos, tilsillyal dicsekvé, doktori cimet viseld,
tekintélyes ,Jdanos bd”. Az Ausztridban €l6 Horvdth Piroska egykori
tanitvanydra emlékezik, a vele késziilt interjiban.’

— On és férje is tanitotta Hermdn M. Jdnost, a besztercei kozépiskola magyar
tagozatdn. Kik jdrtak ebbe az iskoldba és honnan?

— Hogy kik jartak az iskolankba? A besztercei és a kornyékbeli didkok. Széles
kornyékrdl beszélek, amelybe beletartozott Nagysarmas is, ahonnan Janos
szarmazott. SGt, még a Székelyfoldrdl is volt tanitvanyunk. De elsGsorban Teke,
Zselyk, Soéfalva, Tacs, Maté, Vice, Kékes, Kobolkat, Ujds, Apanagyfalu,
Cegételke, Kerlézs, Beréte, Bethlen, Malom, Magyardécse, Arpasté, Retteg, Feldr,
Somkerék, Magyarnemegye kiildte hozzank a gyermekeket. Janos egyike volt a
tobb szdz diakunknak.

— Milyen gyerek volt Janoska?

— O nem Janoska volt, hanem Jancsi. Herman Jancsi. Igy ,,a”-val. A férjemnek
pedig felemelt mutat6 ujjal, mélyen a szemébe nézve: ,,ide figyelj Janos fiam!”.
Mire 6 mindig mosolyra all6 szajat kellGképpen rendbe szedve valaszolta: ,,igenis,
Pali bacsi”.

Milyen volt? Ma mar szinte hihetetlen, de igaz. Egy nyurga, csontos, alig
izmos, rovidnadrigos — persze az iskolaban kotelezGen egyenruhat visel —,
széttaposott cipGkben jard, internatusi gyermek volt, s ennek megfelelden mindig
éhes. Baratokkal korulvett, vidam, nyiizsgd, hangadé didk volt, amolyan
vezéregyéniség. Megbizhat6, tanaraival szemben illedelmes gyerek volt. Es f5leg:
szavatartd, akire szamitani, épiteni lehetett. A mai tanaroknak sok ilyen Herman
Jancsi tipusu didkot kivanok!

Nekem tugy tint, orokké leste, sziikségem van-e segitségre. Ha igen, azonnal
ugrott. Hogy ez személyes szimpatia volt-e részérdl, avagy mas kollégakkal
szemben is ilyen volt, azt nem tudnam megmondani. Ha csak tehette, mindig a
kozelemben tartdzkodott, vagy legalabbis rajtam tartotta a szemét. Az ilyen
didkra mondtuk, pozitiv értelemben véve, hogy ,,mindig a talpam alatt van”. Azt
kilonben tobbszor is elmondta a késSbbiekben, hogy ,a példaképem voltal”,
amire nagyon biiszke vagyok.
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— Allitélag nem volt j6 tanulé Herman Jancsi...

— Erre nem emlékszem. Erdekes, most figyeltem fel rd, hogy végeredményben
kevés egykori didkomrol tudnam megmondani évtizedek tavlatabol, hogy jo
tanulé volt-e, vagy sem. Ugy latszik, szimomra nem az volt a fontos, hanem mas
emberi értékek. A tanulmanyi eredmény valdszinileg masodrendd volt a
szememben. Ha kellett, ha sziikség volt ra, valahogy megtaldltuk kozosen a
modot, hogy segitsiink a helyzeten.

Janos, feltételezem, abbdl €lt, amit az 6rdan magaba szivott. Félfullel. Az is
elegendd volt szdmara, mert kitind memoriaval rendelkezik. Kozben lehet
olvasott. Példaul szépirodalmat. A pad alatt.

Hogy nem volt az elsék kozott, az meglehet, de hogy az utolsok kozt sem, az
biztos. Eles eszli gyermek volt, aki nem ,szajkézott”, hanem sziikség esetén
»kivagta magat”. Bizonyos ,fogasokkal”, példaul puskazassal. Vajon megtette?
Egész biztos, hat melyik didk nem hasznilja a puskat? O se volt kilénb a
tarsainal. S ha baj van, olyankor még a tanar is becsukja szemét. Vagy gyonyord
szép préselt novénygyijteményt készitett. Allitélag még mindig Srzi. Nos, ha arra
tizes minGsitést kapott, ami biztos, akkor atment, még ha a feleleteire rossz
jegyeket ,,vasalt” be, akkor is. Vagy — ezt 6 maga mesélte, én nem emlékszem ra,
csak igen-igen halvanyan —, hogy egyszer, mivel bukasra allt egy egész éjszakan at
szajkozta a novények latin neveit, s azzal ,,szedett le a labamro6l”. Nem akartam
hinni a fillemnek, hogyan ,,kopi” az a gyerek a latin neveket.

Most didkzsargonban mesélek, mert olyan jSlesik. Mint egykor régen. Ujra
tanarndnek, Piri néninek érzem magam... Engem fiatal koromban ugyanis, a
diakjaim bizalmasan Piri néninek szélitottak, hivatalosan pedig ,tanarelvtarsng”
voltam. Most pedig nagy részik tegez, és Piroskanak szolit. Mert kozben hozzam
oregedtek! Mostanra az egykori Herman Jancsi is bacsi lett. Fehér bajuszos,
tulstllyal dicsekvd, doktori cimet viseld, tekintélyes Janos ba. Hat ez van.
Utolértek az egykori kisdidkjaim...

De Jinos visszaemlékezéseiben, valljuk meg, rejlik nagy adag tulzas is.
Megteheti. Akinek oly sok van a sziirkeallomanydban, az megteheti. Kilonben
egyik vondsa éppen az volt, hogy szivacs médjara szivta magaba az informaciokat.
S azokat tarolni is tudta. Elképeszts, hogy milyen nagy adagban.

A torténetei viszont igen kedvesek, s olyan jol all neki, amint pocakja folott
kuncogva ironizalja régi, gyermekkori 6nmagat.

— Ismerte a csalddi hatterét, illetve, hogy milyen irdnyba szeretne tovdbb
tanulni?

— Csak annyit tudtam réla, hogy a sarmdsi papnak, Herman Janosnak a
gyermeke. Még két lanytestvérét tanitottuk, azok mindenképpen a jo tanuld,
szorgalmas didkok taboraba tartoztak.

Ugy emlékszem, Janost igy bizta rd az apja a férjemre, aki az iskola
aligazgatéja volt: tandr tr, faragjon embert a fiambdl! Es attdl kezdve ott
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nevelkedett a tobbi gyerek kozott, interndtusban lakott, ahonnan, gondolom,
tarsaihoz hasonlban & is iddnként ki-ki szokott, példaul moziba, megnézni valami
jo orosz filmet, vagy elkisérni valamelyik lanyt, az éppen soron 1évSt. Mert lelkes,
életvidam, mosolygd, mindig tettre kész kamasz volt, akinek minden didkesinyben
»benne volt a keze”. Aki igyekezett kihaszndlni minden iskolai- és interndtusi élet
nyujtotta szorakozasi lehetSséget.

Nem, azt nem tudtuk, hogy teologiara késziil, de nem volt meglepetés, mert jo
volt magyar irodalombdl és mert tobb diakunkbdl is lelkész lett.

— A kozépiskola utdn elveszitette szem eldl egykori tanitvdnydt, vagy
kapcsolatban maradtak?

— Még 0ssze-Osszefutottunk azutan is, de ritkan. Példaul egyszer, emlékszem a
kolozsvari szinhdzban. Ott tudtam meg, hogy bekerlt a teologiara. Latva kerekre
meresztett szemeimet, csodalkozd, s kiegészitést vard tekintetemet, mondott
valamit bizalmasan, de az koztiink marad. Vagy évekkel késGbb betértiink egyszer
hozzajuk a somkeréki pardkidra. Rovid ideig ugyanis ott teljesitett szolgalatot.
Aztan amikor elkertlt messzebbre a kapcsolat megszakadt.

— On id6kézben Ausztridba menekiilt. Hogyan taldlkoztak ismét?

— Nem tudok visszaemlékezni, hogy a keseri lageridGszak kezdetén & keresett-
e meg benniinket, vagy mi 6t. De ahogy ismerem, feltételezem, hogy & tette meg
az elsd 1épést. S akkor, amint rank lelt, mindent bevetett, hogy segitsen. Nagy
sziikséglink volt ra, mert a ,,godorben voltunk” a fiammal. A férjem hét évvel
azel&tt halt meg.

Janos megmozgatta még a sziklakat is értiink. A karacsonyt nem idegenben
sirdogalva toltottiik, hanem Hollandidban a népes Herman csalad szivet-lelket
melengetd szeretetében furodve. Ezt soha nem fogom neki elfelejteni. Utdna,
amint talpra dlltunk, ritkabban taldlkoztunk, de azért egymdson tartottuk a
szemeinket.

— Van olyan vonds a mai Hermdn Jdnosban, amirél ugy gondolja, hogy a
besztercei didkévek visszatiikrozodése?

— Taldn a lelkesedést, azt tanulta meg Besztercén. Talan azt szivta magaba a
diakévek alatt. Mert mi, ahogy visszanézek 4-5 évtized tavlatabol, mindig
lobogtunk. Kulonésen a férjem. S mellette, kissé csendesebben én is. Neki
konnyebb volt, hiszen magyar irodalmat tanitott, s a versekkel, jol kivalasztott
prézai szovegekkel, pontosan idézitett népdalokkal tehette. Es meg is tette.

Nekem viszont a bioldgia és a kémia kevés, vagy legalabbis kevesebb terepet
biztositott. Janos azonban gyakran emlegeti osztalykiranduldsainkat, amikor
novényeket gydjtottiink préseléshez, meg rovarokat preparalds végett. Most is
latom magam elGtt, hogyan kergette a szines lepkéket halojaval a magas fiiben. De
szivesen tartottam nekik biologia vetélkeddket is a természetben. S olyankor Janos
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elemében volt. Valljuk meg, jobban érezte magat a virdgos természetben, mint a
kemény fapadban. Emellett a mikedvels szinielGadasainkrol, szavald estjeinkrdl,
ir6-olvaso taldlkozoinkrdl Janos soha nem hidnyzott.

— Hermdn M. Jdnos népes csalddjdt, gyermekeit is ismeri?

— Igen, Rebeka lanyaval a 2007-es hadadi csalddkonferencian talalkoztam
ujra. Befejezésiil hadd idézzem az G szivet simogatd, sokatmondoé szovegét, melyet
festménykiallitisomon jegyzett vendégfiizetembe. ,,Draga Piroska néni! Nagyon
boldog vagyok, hogy Gjra megismerhettem. Eddig édesapam egyik legkedvesebb
tanarnGjeként, a természettudomanyok pedagogusaként, a csalad (és féleg
nekink, Herman-gyerekeknek) kedves Piroska nénijeként ismertem, aki meleg
pulovereket kotott nekiink és azt a dalt tanitotta meg, amit jokedvemben most is
néha eldidolgatok: "Ha majd egyszer sok pénzem lesz, feltlok a repildre...”

Most pedig viragzé lelkd, masodik életét élG, josagos Piroska nénivel
talalkoztam, aki meg merte tenni azt a lépést, hogy 1j feladatot, lelki indittatasbol
teljesen masfajta megbizast vallalt az életben. Tisztelem a batorsagat, rajongok a
szinekért és azt kivanom, hogy legyen ideje elvégezni, végigjarni az Istentdl kapott
sz€p és 1j utakat.

Sok szeretettel, a viszontlatas reményében, Herman Mostert Rebeka.”

Erre a gyonyori jegyzetre mit mondhatnék mast: Az alma nem esett messze a
fajatol!

*(Fabian Tibor, Erdély.ma, 2007).
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MAGDA VAN DER ENDE

Egy holland diak Kolozsvaron

Teologiai hallgatokent, 1970-72 kozott Kolozsvdron személyesen
szembesiilbetett a Nyugat és a Kelet, a gazdag és a szegény, a szabad és
az elnyomott lét kozti kiillonbségekkel.

Segitd kalauzunk voltdl, aki dltal otthon érezhettiik magunkat, és akivel
évekkel késobb megbeszélhettiik, hogy mi is tortént akkor...

Draga Janos!

We leerden elkaar kennen in september 1970, in het protestante theologisch
instituut van universitaire graad in Kolozsvar, Roemenie. Samen met mijn
toenmalige echtgenoot Teun van Rheede bracht ik daar twee jaar door als
gaststudent. Jij was, net als wij, doctoraalstudent. Het contact met jou was vanaf
het begin van ons verblijf belangrijk voor onze oriéntatie in de nieuwe, in veel
opzichten vreemde situatie. Een jaar daarvoor hadden we er voor gekozen om
daar te gaan studeren. We bereidden ons voor door aan het Finoegristisch
Instituut in Utrecht Hongaars te studeren. We hadden gesprekken, lazen, deden
naast de studie theologie, wat we konden. Toch wisten we niet waar we terecht
kwamen. Jij was een van de gidsen die ons wegwijs maakte. Reizen, naar een
ander land gaan, betekent, als je er open voor bent, je laten confronteren met jezelf
en met de ander. Andere geuren, meningen, gewoontes, neem je niet alleen waar
als anders, je laat je er ook door raken. Als je geen buitenstaander blijft kan je er
geestelijk door groeien. Door het komende verblijf van twee jaar en de intensieve
situatie doken we onder in al het nieuwe. Het leven in het theologisch instituut
leverde veel momenten op van innerlijke verwarring. Als westerse vrouw die zich
ingezet had voor democratisering aan de faculteit in Utrecht, voor openheid op
veel terreinen, kwam ik terecht in een Midden/Oost -Europees land dat gebukt
ging onder dictatuur. Bovendien was ik de enige vrouw in het instituut, op de
vrouwen in de keuken en wasruimte na, waar ik dan ook graag even een praatje
maakte. Als ik de gang met de leslokalen door liep, weken aan beide zijden van de
gang de mannelijke, in zwarte pakken gestoken, studenten uiteen. Altijd die haag
van mannen, ik was nooit onzichtbaar, kon nooit 'gewoon' door die gang lopen.
TIeder wist dat we vlak voordat we kwamen getrouwd waren, dus er werd ook veel
stickem naar mijn buik gekeken. De secretaris, Izsak Vilmos, presteerde het een
keer om van het begin van de gang, naar het einde waar ik net door de grote deur
de gang op kwam, te brullen “Mar allapotos?” “Al zwanger?”. Ik kon wel door
de grond gaan. Ik durfde niet op te kijken. Als ik in de tuin een mat uit ging
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kloppen riep een professor me toe “Dass ist die praktische Theologie!” Verder dan
dit zinnetje kwam ons contact nooit.

Gelukkig was er een groot tegenwicht: professor Juhdsz Istvan zag mijn
talenten en hielp me ze te ontwikkelen. Hij zag een vormgeefster, alkotd, in me,
een schrijfster en hij stimuleerde me om te promoveren.

Dat gebeurde uiteindelijk ook, op een proefschrift over Imre Lajos.

De tegenstelling tussen de wereld waar ik vandaan kwam en waarin ik terecht
kwam, was erg groot. Het contact met Nederland was summier. Post kwam er
nauwelijks, die werd gecensureerd dus stond er nooit veel meer in dan
familiezaken en wat over het weer. We belden niet vaak, dat was duur en heel
omslachtig, het kostte uren wachten voordat de verbinding tot stand kwam en het
was ook niet vrij.

De mensen die ons hielpen waren dus van grote waarde. Jij was een van de
gidsen die ons wegwijs maakte op deze intensieve reis. Ik wil in deze brief een paar
momenten noemen waarin jij voorkomt en waarin de botsing tussen oost en west
zich in mij afspeelde.

Solidariteit en zoeken naar integer leven speelt in mijn leven een grote rol. Het
speelde ook mee in de keuze om naar Roemenie te gaan. In Nederland wist ik de
wegen om daar vorm aan te geven. Ik organiseerde bijvoorbeeld samen met andere
studenten een zelf gekookt diner ter gelegenheid van het jaarfeest van het dispuut,
in plaats van een dure maaltijd in een restaurant op stand. Voor de opbrengst ervan
zochten we een doel. In die jaren speelde de hongersnood in Biafra.

In Kolozsvar waren we een stuk armer dan in Nederland, ook al leefden we
daar van een minimale beurs. Toen we net in Kolozsvar woonden, ontdekten we
kleine flesjes met heerlijk vruchtensap in de Sora, de supermarkt. We kochten er
ieder een. Dat bleek te duur te zijn. Toen kochten we er een voor ons tweeén. Ook
dat bleek te duur te zijn. Het geld ging te snel op. We moesten suiker kopen,
schoenen laten verzolen, gasten ontvangen, daar was de beurs die we van het
bisschopsambt kregen net voldoende voor. We aten drie keer per dag in de mensa
van het instituut, dus we kwamen niets te kort. Het was een bewuste keuze om
dezelfde beurs te krijgen als de studenten daar, net zoveel als jij dus. We wilden
niet rijker zijn dan de anderen en van extra dollars achter de hand hielden we niet.

Langzaamaan wenden we aan de situatie. Ik hield van het leren van de taal, liep
een paar uur per dag college om nieuwe woorden op te schijven en zo te onthouden.
Jij hielp ons die eerste periode door en zorgde dat we ons thuis konden voelen. Als
jij van je ouders een pakket kreeg, kregen wij er ook een. Er zat worst in, jam,
gebraden kippenpoten, spek, gebak. Je ouders adopteerden ons op hun manier.

Het leren omgaan met afgeluisterd worden viel me erg zwaar. Ik moest leren
mijn mond te houden of zo te praten dat het niet gevaarlijk was, gewoon wat mee
babbelen. In Utrecht streed ik voor openheid, van de ene dag op de andere moest
ik leren zwijgen over wat ik werkelijk vond. Het kostte me veel nachtelijke
hoofdbrekens. Had ik te veel gezegd, te vlug, te dom? Soms liep ik namelijk over
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en kon ik mezelf niet inhouden. En het duurde even voordat ik wist waar het om
ging, wat je beslist niet moest zeggen en wat wel kon. Ik moest een maatstaf
ontwikkelen, die ik in Nederland nooit nodig had gehad. Langzaam leerden we
ook te onderscheiden wie wie was. Wie er verslag deed aan de Securitate, wie niet.
In Nederland had ik bedacht, dat ik eenvoudig weg niet om zou gaan met degenen
die niet te vertrouwen waren. Ik zou de bokken van de schapen scheiden. Maar
eenmaal in het instituut, bleek dat eenvoudige schema niet op te gaan. We leefden
samen in een gebouw. Een op de zeven studenten werkte mee aan de Securitate
praktijken, om over de professoren en het personeel nog maar te zwijgen. Op een
dag overleed de vader van iemand die we op dit gebied niet vertrouwden. Tk
condoleerde de student. Ik zag in, dat ik zijn verdriet niet hoefde te negeren, ik
hoefde niet onmenselijk te worden omdat hij om wat voor reden dan ook verslag
deed aan de geheime dienst. Hij benaderde ons altijd met vragen over het land, het
instituut, de mooie nieuwe flats langs de kust van de Zwarte zee. Als we het
gebouw verlieten,riep de conciérge ons meestal na "Hova, hova?”"Waarheen,
waarheen?". In het begin antwoordde ik altijd eerlijk, 'naar de familie Juhasz',
'naar de bisschop', totdat ik iemand vroeg of dat wel verstandig was. Er werd me
aangeraden altijd te zeggen "A vdrosba" de stad in. Ik was gewend eerlijk te zijn
en gewoon te zeggen hoe het zat. Dat was een belangrijke waarde in mijn leven,
die ik van thuis meegekregen had. Nu moest ik strategische nuances leren maken
in verschillende lagen van openheid en eerlijkheid.

Het liep tegen Kerst en op een dag kwam jij bij ons binnen met een glunderend
gezicht en een enveloppe met 1000 lei erin. Voor ons. Het was een ongelofelijk
groot bedrag, wel drie maal het maandelijkse bedrag dat we ontvingen. Ik was
helemaal in de war. Jij wilde niet zeggen waar het vandaan kwam. Dat was
geheimzinnig. Tk kon het niet aannemen. Jij was ontredderd, verlegen, ook in de
war. Ik ben gaan huilen en jij droop af. Ik heb uren gehuild. Het was een ontlading
van alle spanning, van heimwee. Maar er was meer aan de hand. Istvanbacsi
nodigde ons uit om naar hen toe te komen. Hij, zijn vrouw Marianéni, en hun
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Orth Istvan: Egyszer egy kiralyfi

kinderen woonden vlak bij een bastion in de oude stadsmuur van Kolozsvar. Hun
gezin was een waar bastion van gastvrijheid, warmte en ondersteuning voor ons en
de meeste andere Nederlandse theologiestudenten, die bij hen graag gezien werden.
Zij hadden de moed om met ons, buitenlanders, om te gaan. Een aantal andere
professoren had die moed niet. We dronken een kopje thee en Istvanbacsi vroeg
naar de aard van mijn tranen, die nog steeds stroomden. Ik wist het zelf niet. Hjj
vroeg aan Teun “Maga tudja miért sir?”. “Weet u waarom ze huilt?”. Teun wist het
ook niet. Tk begon te vertellen dat ik het geld niet kon accepteren. Het beeld dat ik
in me droeg van arm zijn met de armen, blokkeerde me. Dat beeld was niet alleen
een ideaal, het bleek ook deel van mijn identiteit uit te maken. En het was een deel
van mijn motivatie om naar Roemenie te gaan. Ik werd geconfronteerd met een
onjuist beeld. Er was geschud aan dat beeld en het was duidelijk dat ik het moest
laten varen, daar moesten eerst wat tranen voor geplengd worden!

De leegte die ontstond zonder het houvast van deze beelden was kennelijk erg
bedreigend. Istvanbacsi drong er zachtjes op aan het geld aan te nemen. Tk wilde
eerst weten waar het vandaan kwam. Ik wilde niemand tekort doen. Tk kwam
immers uit het Westen, kon alles hebben wat mijn hartje begeerde en zou maar
twee jaar daar wonen, en dat wilde ik graag op mijn manier. Ik had niets te
verliezen. Maar wel te winnen... Dat leerde ik aan dit voorval.

Istvan bacsi vertelde over het verloren gaan van een aanzienlijk deel van de
oogst door grote overstromingen in dat jaar. Het was voor de kantine van het
Instituut heel moeilijk om aan voldoende eten te komen. Hij had bekende en
vertrouwde studenten opgeroepen om uit hun dorpen aardappelen op te halen.
Dat gebeurde op grote schaal. Janos was heel actief bij het verzamelen ervan. De
actie was zo succesvol, dat er te veel aardappelen verzameld waren. Wat er te veel
was verkochten ze door. Over het geld dat er op die manier binnenkwam, hadden
de studenten samen besloten dat arme studenten er een deel van zouden krijgen en
de Hollanders 1000 lei. Uit waardering voor het feit, dat ze hun westerse huis en
haard, van alle gemakken voorzien, twee jaar lang verlieten om met hen in de
benauwdheid te leven. Dit verhaal nam mijn wantrouwen weg over de oorsprong
van het geld. Het deed me inzien, hoe beperkt ik gedacht had, hoe simpel het beeld
was waarmee ik de werkelijkheid benaderde en wat een dergelijk schema doet aan
het contact tussen mensen. Ik heb een paar dagen later aan je uitgelegd wat zich
in mij afgespeeld had. Ik kon mijn waardering uiten en het bedrag aanvaarden.
Wat ik rond kerst 1970 leerde, was een les voor mijn hele verdere leven. Het heeft
me nederigheid geleerd en mijn onderscheidingsvermogen inzake egod'sme en
altrudsme vergroot. Ik heb groepen uit allerlei gemeentes in Nederland
ondersteund met het doordenken van hun hulp aan Midden- en Oost Europa. Ik
heb ze bevraagd op hun motivatie en ze ook de vraag gesteld: wat breng je mee
terug, wat ontvang je? Dat was vaak een confronterende vraag. Een innerlijk
stukje ijzeren gordijn was afgebroken. Eljen a krumpli!. Lang leve de aardappel!
In het eerste jaar van ons verblijf zagen we elkaar vaak. Je leerde ons veel en
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wijdde ons in in het leven. Je deelde vrijelijk uit van je indrukwekkende, parate
historische kennis. Wij wisten waar we allerlei informatie konden vinden, jjj
beschikte erover in je denken en praten. Ik genoot van je bloemrijke taalgebruik
en zei de woorden hardop na om ze in te lijven. Vaak bracht je de allernieuwste
net verschenen Hongaarse boeken. Er verscheen niet veel en meestal in een te
kleine oplage, maar jij scharrelde ze 'polc alul', onderhands op voordat ze
verkocht konden worden. Je had veel contacten in de uitgeverswereld en liet ons
er van mee genieten.

In het tweede jaar zagen we je niet vaak meer. Ik begreep niet waarom dat zo
was en vroeg me steeds af: heb ik iets verkeerds gezegd, gedaan, zonder dat ik het
wist? Was ik onvoorzichtig geweest? Er had zich niets voorgedaan, geen verschil
van mening, niets. Jaren later vertelde je in Nederland, na de vlucht uit Roemenie
met je hele gezin, wat er aan de hand was. Je werd door de Securitate, altijd als je
bij ons geweest was, opgeroepen om verslag te komen doen. Dat wilde je niet, je
weigerde. Maar je wilde ook niet tegen ons zeggen wat er aan de hand was. Je was
bang om ons ongerust te maken en had er voor gekozen dan het contact zoveel
mogelijk te vermijden. Je schaamde je diep over de toestand van het land en dat
er zoiets gebeurde. Daarna hadden we uiteraard geregeld contact. Maar pas jaren
later kon je het vertellen. Het was goed om vijftien jaar later te begrijpen wat er
gebeurd was. Het was niet persoonlijk. Dit voorval toont aan, hoe diep het kan
gaan, als een systeem van verklikken en verraden de onderlinge verhoudingen
bepaalt, ook als je er niet aan mee doet.

Los van de pakketten met eten, het aardappelgeld en de boeken ben je altijd
een goede vriend gebleven. Ik zie veel situaties voor me waarin we meer beleefd
hebben dan ik hier kan beschrijven. Alles bij elkaar rijk en vol en dierbaar.

Ik wil deze brief afronden met het dierbaarste moment dat we samen
meemaakten.

Onze zoon Teun overleed in Mei 2003 aan kanker. Toen Teun al heel ziek was,
gleed aan zijn geestesoog zijn leven van dertig jaar voorbij. Op een gegeven
moment, ik zat stil bij hem, zei hij “Istibacsi”, en hij glimlachte. Hij was terug in
zijn jeugd en deze naam viel vaak, zeker in de tijd waarin ik aan mijn dissertatie
werkte. Het Hongaars, de contacten met Kolozsvar en Erdély zijn van invloed
geweest in zijn jonge jaren. Ik raakte zwanger van hem in Roemenie, dat
versterkte de band.

Toen Hannie en jij afscheid kwamen nemen, vroeg ik jullie om samen met mij
bij Teun in het Hongaars het Onze Vader te bidden. In stilte had ik het alleen al
gezegd, maar dat was niet voldoende. Het was een diepe behoefte in mij het
hardop, met anderen, te zeggen. Dit afscheid van Teun, met Hannie en jou, was
balsem voor mijn ziel. In de taal die ik ook via jou heb geleerd, kon het Hongaarse
aspect van mijn ziel afscheid nemen.

Dank voor je vriendschap, je menselijke, natuurlijke nabijheid.

Amersfoort, januari 2011
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JAN RusIN

In Bucuresti

in Bucuresti, nu departe de Piata Unirii si Dealul Mitropliei, este situat
Institutul teologic de grad universitar, strada Sfinta Ecaterina nr. 2.

In curtea acestui edificiu de invitimint teologic, intr-un colt de strizi era
cladirea ce addpostea ,,studentii straini”.

Chiar in camera de pe colt erau cazati etiopianul Addis Yeshaeneu,
cehoslaveul Jan Rusin si Hermén Janos. In acei ani erau acolo si elvetianul Daniel
Neeser, bulgarul Simeon Dircev si altii.

Aparitia lui Janos, tindr de statura impozanta, plin de voie bund si entuziasm,
mereu in lipsa de timp, mereu avid, flamind de hrana spirituala si bucala a produs
o inviorare. Ritualul cafelei comune s-a extins la ritualul meselor comune. Din
inima Transilvaniei din satul Sirmads, unde tatal lui era preot, primea colet postal.
O cutie de lemn, construitd in asa fel incat partea superioara se scotea usor prin
tragere: pe o parte a capacului era scrisa adresa expedientului si a destinaturului,
pe cealalta parte, adresele in sens invers. Ca fiu de maistru timplar am fost placut
surprins de ingeniozitatea practica a acestui capac. Continutul erau produse de
casd specifice gospodarii din satul natal: sldnina, cirnatii, grdsimea de porc.
Cumparam un litru de vin Murfatlar si pline, se ficea o cafea, ne asezam in jurul
mesei si Incepeau discutiile pe teme teologice, geografice, sociale. Subiectul
abordat, fiacare avea ceva de spus, fieacare din alt colt al lumii, din alt regim
social, din altd culturd sau religie. As supne cd aceste discutii erau ,cursurile
externe” ale universitatti noastre, pretioase in timpul regimului comunist.

Dupa masa trebuiau spalate vasele. Mergeam la baie in gratarul de lemn de
subt dus se asezau farfuriile, iar ploaia dusului ne folosea dublu, spala vasele si
facea un zgomot, asfel ca ne puteam continua discutiile abordind fara frica temele
politice...

In acei ani, a inceput prietenia noastrd care a continuat in anii urmatori,
intilnindu-ne la logodnici, nunti, botezuri, mai apoi cu sotiile si copii pana azi
cand ne intalnim din nou cu ocazia nuntilor copiilor nostri...

Sa ne rugam Domnului pentru familiile noastre, pentru sandtate si sa
multumim pentru darul acestei prietenii acestei fratii, care in curand v-a sarbatori
40 de ani.

Nuferi

Domnul profesor Chitescu Nicolae ne-a invitat sa vizitdim la marginea
Bucurestiului manastirea Cernica. Atestata din anul 1608 si ziditd in mijlocului
lacului cu acelas nume, manadstirea este inconjurata de paduri seculare. Doua
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Biserici frumoase, una pictata de ultimul mester al picturii mediavele, zugravul
Fotache. Dintre staretii manastirii, Sf. Parinte si Arhiemaredret Gheorghe si Sf.
Jerah Calinie. Am vizitat biblioteca valoroasa, scoala de pictura bisericeasca, sala
de masa frumos zugravita. Domnul profesor a raspuns intrebarilor noastre cu
amabilitatea si eruditia lui fireascd. Eram impresionati de ce-am vazut, de ce-am
simtit in linittea ti spiritualitatea locului. Inainte de a pleca, noi studentii, ne-am
plimbat pana la marginea lacului. Am fost surprinsi de gingasia florilor de nufar,
care se leganau in lac si de prietenul nostru Janos, care s-a dezbracat, a intrat in
apa rece, a cules trei flori cu tija de jumatate de metru. Era timp de primavara, nici
decum petru scaldat... Reintorsi la Bucuresti Janos a scos nuferii si i-a daruit
domnului profesor pentru sotia lui cu cuvinte de multumire din partea nostrd a
grupului...

Ora et labora

Pentru mine ca doctorand strain, acele timpuri erau asigurate de bursa
bisericii. Colegul si prietenul nostru Janos studia farda bursd dar acest fapt nu-l
descuraja. Mergea si ajuta la slujbele de inmormantare la crematoriul din
imprejurime. M-a invitat sd | insotesc si asa am avut posibilitatea de a asista la
acest act pios, experienta de premierd pentru mine crescut in mediul rural. Doresc
sa spun ca prietenul si colegul nostru Janos, azi stimatul domn profesor, mi a fost
mereu un exemplu de perseverentd, de optimism, entuziasm si omenie. Pretuiesc
aceastd prietenie cu toatd stimd si doresc sd-i multumesc ridicind o cupa de
sampanie, la multi ani, cu sanatate si Har Divin.
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MAKKAI JANOS

Herman M. Janosrol

Herman Janossal valamikor a 70-es évek elején taldlkoztam el3szor, Jano
bacsiéknal.

Hirbdl mindketten ismertiik egymast, de ezuttal sem bdviilt az ismerkedés egy
kézfogasnal tobbel, hiszen Dobriéknal mindig sokan voltak, mint akkor is. R4
csak azért emlékszem mert Edesapaink régi bardtsigat emlitettiik, mint kozds
orokséget, aminek folytatasa minket kotelez. Késébb Zsike nénémnél tett
saly6udvarhelyi latogatasunkkor hallottunk réla, mint somkeréki lelkészrdl, majd
a Beke Gyorgy konyvében olvastam Roéla, akkor mar régen Hollandiaba
koltozott.

’89 utan ismerkedtiink meg igazan gy, hogy megint visszanyultunk apdink
baratsigahoz, elmenve Sarmadsra Janos bdcsiékhoz, ahol az egész csaladot
megismerhettem. Janos bdcsi felelevenitette a kozos multjukat, emlékeiket, azt,
hogy hogyan végezte a missziot 50 éven at a ,holt tengeren™.

Ide kivankozik Janos bacsi misszios ars poeticdja, amit akkor hallottam Téle:
Feljebbval6im figyelmeztettek, hogy roviditsem le a prédikdciomat egy 6rdra, de
én nem hagytam magamat. Mit tudtam volna adni hiveimnek az Isten Igéjénél
tobbet, jobbat? Ez viszont olyan j6, amibdl soha sem elég, amit el lehet mondani.

Ez egy kiilonos alkalom volt arra, hogy Janost teljes képében ismerhessem
meg. Bar addigi életrajzi informaciéim nem sokat bdviiltek, de az, hogy
gyokereink egyiivé tartoznak, teljesen elég volt. Erdekes, hogy ez a kommunizmus
alatt és a kezdetekben még mikoddképes kapesolatalakitasi forma volt, ma mar
nem mukodik példaul papgyermekek kozott. Ez az apak hibaja.

Igy ismertem meg Janost, az apja végezte missziénak folytatéjat, aki viszont
0j id6k Uj lehetségeivel és meglatasaival igyekezett ezt a munkat kiteljesiteni,
aminek gy(jtGneve — szOrvanymisszio.

Mar sokan felismertiik, hogy sajnos nem csak a MezGség, Dél-Erdély van
szOrvanyban, hanem egész reformatus egyhdzunk és sajnos nemzetiink magat
magyarnak érz8 részei is, akar nagyvarosaink, akar Erdély vidékei, akar az
anyaorszag, a levagott részek, nyugatra szakadt magyar reformatusainkrdl nem is
beszélve. Janos mar a kommunizmus idején felismerte mindezeket és azt, hogy az
egyhdzi hatalmassigokra nem szdmithat és mindent egyediil csak az Ur
segitségével maga kell elvégezzen, ez segitette nyugati misszidjaban — London,
Brusszel, Hollandia —, de ez adott Neki er6t 89 utdn, itthon az Egyhaz és a
misszié Gjraépitésének munkajaban is.

Olvasom Janos szekus dossziéjaban, hogy ,preotul Herman este urmadrit
pentru legaturile lui externe suspecte”, illetve gyants kulkapcsolatai miatt
ellenséges elemnek nyilvanitottak.
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Még ma is érvényes ez red, mdar tudniillik, ami a Szent Lélekkel vald
kapcsolatat illeti.

Kivanom, hogy tovabbra is vele legyen az Ur Szent Lelke, nemzetiink és
reformatussagunk szolgalataban.

Amikor Hannieka tSlem is kért valamit ennek a konyvnek 6sszeallitasara, ezt
a képemet valasztottam. Cime: Voros ég alatt. (Ez a festmény ldthato a konyv
boritojan. — H. H. M. megj.)

Nem a Farkas utcai templomot €s iskolat abrazolja, hiszen azt nalam nagyobb
fest6k nagyon szépen megfestették, hanem azt, hogy a kommunizmus idején olyan
lelkészeknek, tanitoknak koszonhetSen, mint Herman M. Janos, a véres felhdk
aldl egyedil a templomok és iskoldk képletes ablakain keresztiil valt lathatova a
szabad vilag szépsége és igazsaga.

Makkai Janos festménye
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DAMO ERZSEBET

Hiuséges szeretet

A draga Hannieka felkérésére megprobalok egy par gondolatot papirra vetni
az én igaz baritomrdl. Szivesen teszem, mert szivembe zartam Ot és draga
csaladjat.

A >70-es évek elején Désen voltam Lehellel az esperesi hivatalban, valamilyen
ugyintézés végett. Egy adott pillanatban belépett egy j6 megjelenést, bajuszos
fiatalember. ,,Ez a legszimpatikusabb pap az egyhazmegyében” — ez volt az elsé
megallapitasom. Igy lattalak meg el8szor.

A somkeréki szolgdlatod idején ismertelek meg személyesen, amikor a
Marosvasarhelyi Székely Népi Egylttes szerepelt a falutokban, s te lelkes
szervezGje voltal a kozonség Osszetoborzdsanak. Talalkozgattunk kedves
csaladoddal, de a szép tartalmas baratsdg az 0jdsi papsagod idején alakult ki. Ha
ki akartunk mozdulni Bréterdl és egy tartalmas napot, egy emlékezetes alkalmat
kivantunk, akkor mindnydjan hozzatok kivankoztunk. Mindnydjunkat
feltoltottetek végtelen szeretettel. Gyermekeinket pedig elbivolte a sok szép jaték
és konyv. Péter fiam tobbszor atfestette fekete festékkel az autonk utolsd szamat
paratlanrol parosra, hogy hozzatok utazhassunk. Emlékszel? Ilyen megszoritas is
volt az akkori rendszerben. Minden taldalkozasunkat a nemes baratsig szelleme
tette vonzova.

Mit kaptunk téletek? Mindent, ami hianyzott. Megértést, rengeteg jO
tanacsot, szeretetet, s azt sem elhanyagoland6 megemliteni, hogy a Hannieka
gondos, hozzaértG kivalasztdsa alapjan egy-egy zsdk szép holland ruhat, ami
bizony nagyon sziikséges volt. Mennyire természetes volt, hogy bejelentés nélkil
latogattuk egymast a nap barmely 6rdjaban, soha nem éreztiik, hogy zavarunk,
igaz bardtokként fogadtatok mindig, s ezt nagyon koszonom; azt is hogy Janoska
fiatoknak keresztanyja lehettem. A gyerekeink is megszerették egymast, €letre
sz6l6 emlékek kotik ossze Gket. Rebike az eskiivsje alkalmaval elmondta, hogy
tobbszor énekelve léptiink be hozzatok: ,,Joestét kivanok, megjottek a brétei
zsivanyok... sok kislanyt megféztek.” O kisldnyként ijedten és értetleniil hallgatta
az utolsé sort. Draga gyermek, mit gondolhatott a bolondos vendégekrdl.

Nekem most ROLAD kéne irnom, de hogy lehet téged kiszoritani a driga
csaladodbdl, nekem TI egyek és egyediek vagytok. De ahogy te tudsz szeretni és
segiteni, az ritkdn tapasztalhato.

Amikor elhagytitok Ujést, mindnydjunkat megajandékoztatok, te nekiink
adtad a legszemélyesebb, neked dedikalt Orth Istvan képeket, amelyek lakdsom
buiszkeségei lettek. EmlékeztetSul: az ,,Egyszer egy kiralyfi”-nak itt van egy
masolata. Igérem, hogy alkalom adtan visszakeriil jogos tulajdonosihoz, tudom,
hogy Hanniekat kedves emlékek kotik ehhez a képhez.
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Elmentetek, de gondolatban mindig veletek voltunk, s amikor 1990-ben
utlevelet kaptunk, els6 utunk Hollandia volt Varga Giziékkel — persze a ti
meghivasotokra. Elmény-gazdag, szenzicids volt az utazis, az egyiittlét 6romét
nehéz leirni. Hihetetlennek tint a nyugati vildg, viszonyitva az itthoni
korulményekhez. Te faradsagot nem ismerve dolgoztal, szolgaltdl pénzt gy(Ujtve a
mi megsegitésiinkre. Egy kicsi aranyos kék Fiatot kaptam téled, amit jol
kihasznaltunk, késGbb az araval kipotoltuk a lakdsunk vételarat. Valahdnyszor
talalkoztunk, pénzt nyomtal a keziinkbe, Oridsi segitség volt. Isten akaratabol
doktorra avatdsodon a Raday Kollégiumban részt vettiink, orommel és
buszkeséggel. Kedves talalkozok kovetkeztek. Ilyenek voltak gyerekeink eskiivdi
is, amikor jokat nétaztunk erdélyi modra.

Privilégium volt téged a sz6szEékrdl hallgatni, igemagyarazataid mélyen igazak
és meggydzdek voltak, hited ereje sugarzott felénk.

Mennyi kedves emlék kavarog a fejemben, regényt lehetne irni, de ehhez nincs
tehetségem. Most is ugy érzem, hogy sokat fecsegtem, de ez ugye egy
oregasszonynak megbocsathato.

Driga Janos, kérem az Uristent, adjon nekiink egy kis egészséget, idst és
alkalmat arra, hogy talalkozhassunk. Koszonom Neked, hogy baratsigodba
fogadtal minket gyarlésidgunkkal egyiitt. Aldjon meg téged az Isten draga
csaladod korében.

Igaz szeretettel.
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Paizs TiBOR

Janosnak

Draga okos bardtom, Janos, ugye nem baj, ha nem tartom be a kronologiat.
De hat a mi kapcsolatunk sem igazodott az idGrendiséghez, hol elérefutott, hol
messze elmaradt az idSben.

Most éppen halottak napja van, én hatvannégy vagyok, Te pedig, ki tudja,
soha nem érdeklédtem, hany éves vagy. Alig valamivel kevesebb nalam, nem nagy
id&, de nem is kolyok.

Ma tehat halottak napja van. Tagadjuk, de nem tudunk megfeledkezni réla,
ezek a legbensGségesebb napjaink, talan, mert nem egyszer nekiink is esziinkbe
jutott a halal. En kénny(i 1élekkel gondolok ra, Te, ki tudja, bér a sok gyasz téged
is edzetté tehetett.

Roélad mesélték, nem egyszer ugy helybenhagyott a Securitate, hogy csak a dac
és a feleselés vagya tartott életben, no meg az igazad. De ebbdl is eleged lett és
kivindoroltal. Milyen egyszerli azt mondani, hogy kivandoroltal, val6jaban
milyen sulyos e sz6.

Mindent megtettél, hogy ne igy legyen. Hitvesedet marasztaltad, hét gyereket
is szuilt neked. Remélted, ez majd poétolja a sziiléfoldet szamara, amit te képtelen
voltal elhagyni.

A tulipanok orszdgaba igyekeztél, de csak a sajtok orszagat lattad abban is. A
szép helyett a b3séget. Sajtorszagba menekiiltél. Holott neveltetésed és hivatasod
masra szant téged.

Mi otthon maradottak megértettiink, jobb ott egy él6 Hermdn Janos, mint itt egy
halott. Unnepeltiik az él6 Herman Janost, és nem érzékeltiik, hogy élve temeti el magat.

J6 kedvre dertlé természeted nem hagyta, hogy a gydsz beszennyezze
hétkoznapjaidat.

Az idS tajt két csomag is érkezett a szatmarnémeti postahivatalba. Egyik a
nevemre, a masik Gellért Sindornak cimezve. Sem &, sem én nem kaptuk meg a
pakkot. Még segiteni sem engedtek.

Aztan jott 1989 decembere, egy villanasnyi iddre dertilt lett az ég, és téged mar
uton lelt, tele teherautdkat iranyitottal, élelmiszert, ruhdt vittél a nélktulozSknek.
Akkor mar hosszu-hosszu ideje nem lattad szuleidet, testvéreidet. Gondolom, Sk
is, akdrcsak te, boldogok voltak, hogy lathatnak. Te, 6rok bizakodod, a
tanacsomat, a véleményemet kérted a jovendd kilatdsaira, és kedvedet szegte,
hogy nem osztoztam optimizmusodban.

Mi még ez év januarjaban hagytuk ott a sziilGhazat. Nem sejtettiik, hogy
ennyire fajni fog, de illaziéim nem voltak.

Ekkor allapodtunk meg édesapaddal, hogy hozzajarulsz sziileid hazanak
felépitéséhez és egyuttal engem is segitesz egy autét vennem. Igy keriilt hozzam bé hisz
esztendeje az oreg Lada. Akossal vettitk meg, kit szintén cserben hagyott sziil6hazaja.
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Te az id3 tajt indultdl peregrinacidba: Briisszel, Parizs, London. Hasonlo
sorsuakat mentél hitre buzditani, mert akkor erre volt legnagyobb sziikségiik.

Két hetet toltottem nalad Londonban. Lattam, milyen atyai gondoskodassal
vigyaztad a magyar fiatalok lelkét. Itt ismertem meg a G Huszar magyar vendégld
szinte teljes személyzetét, itt kerliltem baratsagba Gyurival, a vizszerelGvel.

Itt mutattal be egy februari napon — egy szal sarga rozsaval kedveskedve neki —
oreg baratnédnek, Molnos Angélanak, aki Temze parti lakasaban engem is vendégiil
latott egy éjszakara. Angéla késGbb az egyik legvérmesebb nyelvvéddnk lett.

Akkortajt halt meg a rendszervaltozas utani elsG magyar miniszterelnok, Antall
Jozsef. A te feladatod volt egy okumenikus istentiszteleten emlékezni ra. A gyasz-
beszédet kozosen irtuk, hiszen én onnan érkezve e targykorben tajékozottabb voltam.

Es ismét eljutottunk a haldlhoz.

Ne neheztelj ram, amiért kapkodok, de most Gjra sziil6folded elvesztése jutott eszembe.

Hirul vettiik, hogy Kesziiben, ahol te lelkész voltdl, polgari eskiivdd lesz, s mi,
Ani meg én, Palatka felSl a dombtetén dthagva, meglatogattunk. A kép, amit maig
6rzok, Hannieka kisirt szeme. Ez a konnyes tekintet fokozatosan elkisért végsG
dontésed atjan.

Es most egy masik ugrds a maltbél a jovendébe.

ErGs és ambicidzus voltal, nagy teherbirdsu. Ez a nagy probatételek ideje.
Feljartal Budapestre és ledoktoraltal. Példaképet is kerestél magadnak, és a sors
eléd hozta a legalkalmasabbat, Johannes a Lascot. Csaknem ugyanazt az utat
jarta, mint te, csakhogy & Lengyelorszagot siratta.

Akkor tajt jartdl nalunk Pista ocséddel, ki kozénk hozta, mindnydjunk
dertltségére, az ember nagysagi tojast tojo tyukot. Rdm biztad, hogy olykor
latogassam meg Cinkotan, ahol gyogykezelésen volt.

Ekkor még teljes volt a csalad. Mindenki szeretett mindenkit.

Te is megbékélni latszottal. Uj otthont alakitottatok ki Hanniekaval
Nagyvaradon. A Partiumi Egyetemen tied volt a legmagasabb tudomanyos
fokozat, egyetemi katedrat is kaptil. Es ami a legméltobb az értelmiségi léthez,
megalkottad a varos elsd keresztyén dokumentacios kozpontjat.

Ekkor a levél eleven zoldje — ki hajdan voltal — elkezdett sargallani.
R&tvorossé valt a magamé is.

Es elkovetkezett a halottak napja. Lassan, csendes hulldssal elébb
nagytiszteletd édesapad vilt el a lombtdl s vegytilt el az avarban, majd édesanyad
is kovette. Szétzilalodott minden.

Rozsika elébb veszitette el szellemi erejét, s majd, mikor timasz nélkul maradt,
akkor menekiilt a halalba. Pista taljart mindenki eszén. Szelid dertivel tavozott.

Driga okos bardtom, most eszembe jutnak hajdani tarsaid, Aron és Zsolt. A
legtartosabb, a végsGkig €l5 baratsagok ilyen ifju korban kottetnek. Ilyen volt a
mi bardtsagunk is. Koztiink a sz6 is csak a tiszta érzelmek helyét venné el.

Buszke vagyok rad és halas.

Boldog vagyok, hogy baratsagodba fogadtal.
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TOKES ISTVAN
Herman M. Janos, ahogy ¢én ismerem...

— ,,oromszerzés” —

ElSttem fekszik — asztalomon — egy csalddi levél. Aldir6ja Hannie Herman
Mostert — Herman Janosné Mostert Hannie. A ,Liber Amicorum” — , Baratok
Konyve” 0Osszefuiggésében arra kér: jaruljak hozza — ha tehetem — azon bardtok
tanusagtevéséhez, akik szivesen vallaljdk, hogy irdsukkal ,,6romet szerezzenek” Janos
nevi férjének, az egyeldre titokban tartott, meglepetésszeri kiadvany tamogatasaval.

Az ,0romszerzés” fogalma hadd utaljon arra, hogy kilencvenotodik
életévemben az erdélyi ,,hegyeken” (Ezs 52,7) jarva, én is az ,,6rommonddk” kozé
allok és igyekszem a Hermdn Janosra vonatkozé multat—jelent—jovendSt egytivé
oleld gondolataimat kozolni.

Mult

A mualt viszonylatdban egy angliai reformatus egyhazi eloljaronak 1993
tavaszan hozzam kuldott levele jut eszembe. Amint irta: ,,Kis gytilekezetiinkben a
meguresedett lelkészi alldsra palyazott dr. Herman Janos, jelenleg Budapesten
szolgalé lelkész is. O adta meg egyik referencidnak T6kés urat. Ezért kérdezem
véleményét az G egyéniségérol, gyiilekezeti munkajardl és arrdl, hogy véleménye
szerint alkalmas-e egy diaszporaban €16 kis gylilekezet vezetésére...

Minden vasarnap tartunk istentiszteletet, és teljesen onfenntartéak vagyunk...
A Herman tudomanyos munkdssiga arra mutat, hogy 6 képzett és mélyen
gondolkozo személy, s remélhetdleg konnyen be tud illeszkedni Gj kornyezetébe.

Hangsulyozom, hogy valaszat bizalmasan kezeljiik, és segitségét koszonjuk...
Tarcy Arpad fégondnok.”

A junius 24-rdl keltezett ,,bizalmas” megkeresésre mar junius 30-an, a
kovetkezd nyilvanos, azaz nem bizalmas valaszt postaztam:

Jlgen tisztelt Fégondnok Ur! ...Dr. Hermdn Janos lelkipasztort régéta és
nagyon j6l ismerem. Nemcsak tudds szolgdja az Urnak, hanem ugyanakkor
minden tekintetben hiiséges gyakorl6 miniszter — egyhazi szolgalattevs —, valamint
faradhatatlan tarsadalmi munkds. Sokrétd bizonysagot tett arrdl, hogy mennyire
szivén viseli mind az Anyaszentegyhdz tigyét, mind a magyarsag kis és nagy
kérdéseit, hatarainkon innen és til egyarant.

Az & esetében inkabb arra kell vigyazni, nehogy tulfeszitse a hurt a munka
mezején. Kimélnie kell magat, hogy kegyelmi ajandékul nyert energiajaval minél
tovabb szolgalhassa az evangélium tgyét akar Angliaban, akar Magyarorszagon,
vagy Erdélytinkben.
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Ami pedig — talin — mindeneknél fontosabb: & igazan hivGé személyiség.
Langolo hite és buzgdsiga kozismert ajanlolevél szamara. Mindezekhez pedig
hozzajarul példas csaladi €lete, az ,anyaméh gyimolcsének” elfogadasaval és a
keresztyén kegyesség apolasaval karoltve.

Az elGbbiek szem elStt tartasaval az a véleményem, hogy nevezett testvériink
és szolgatarsunk kivaltképpen alkalmas ,,a diaszpdéraban €6 kis — vagy nagy —
gyllekezetek vezetésére”. Atyafili tisztelS szeretettel, Kolozsvar, 1993. junius 30-
an, Tokés Istvan”

Nem tudhatom, hogy a bizalmas megkeresésre kuldott nyilt valaszom eljutott-e
a Herman Janos — s netan a Hannie feleség — kezéhez, de bizonyos, hogy a
tovatlint csaknem két évtized utdn se valtoztattam meg atyafiti véleményemet és
ajanlasomat. A dolog természete azonban maga utan vonja, hogy ,,6romszerzési”
szandékomat a multra nézve mintegy kiegészitsem.

A kiegészités arra vonatkozik — egyebek mellGzésével —, hogy lelki-szellemi
kapcsolatban allottam a Janos megboldogult szileivel is. Edesanyja, Czira
Rozalia, a kifejezhetetlentl onfelildoz6 és példamutatd hitvestarsak kozé
tartozott. Ezt — hajdan — koporséja mellett is kifejezésre juttattam. Atvitt
értelemben ugyanazt a bizonysagtételt elevenithetem fol édesatyjardl is, akivel —
ha jol emlékszem — 1938-ban ismerkedtem meg, az akkor még magyar reformatus
Nagyenyeden. Az elhaldlozasa el6tti honapban levél atjan fejeztem ki réla — az
édesaparol — alkotott meggyGz3désemet.

»A mai napon jutott el hozzam — irtam — a Kozlony 30-ik szama. Ebben
olvasom, hogy immar Te — az oreg H. Janos — is tulhaladtad a bibliai felsé
korhatart. Mivel engem régota kikozositettek piispoki-fégondnoki onkénnyel az
egyhazi kozéletbdl, csak utdlag tajékozdédhatom — szitkosen — a kozéleti
torténésekrdl. Ez az oka, hogy sziiletésnapi évforduldd alkalmabol csak megkésve
udvozolhetlek.

Lehet, hogy én masképp koszontottelek volna, mint a Kozlony, hiszen Te
nemcsak a ,,MezGség apostola voltal”. Az engedelmes és hivs teologus nem
szorithatd sem egyetlen gyllekezetnek, sem vidékeknek a korlatjai kozé.
Szamomra Te a ¢Idu é63o1i szolgéja voltal és vagy, nem csupdn a pasztoracio terén
és a szorvanymunkdban, hanem az Igér6l sz6lo bizonysagtevés minden
vonatkozdsdban. Istennek legyen hala, hogy kegyelmi ajandékaidat az
elismeréseknél is gazdagabban gyiimolcsoztetted. Fajdalom, hogy nem nyerted el
az €136 hitben és az evangéliumi tudomdnyban elGljarokat megillets értékelést — pl.
a doctor honoris causa mindsitésedet. Soraimat ugy fogadd, mint amelyekkel
érzékeltetni igyekszem a személyiségedre vonatkozo és a hozzam ,,feliilr61” érkezd
uzenetet.

Sok-sok gondolatot kellene még papirra vetnem életed és munkdssagod
Osszefliggésében, de feltételezem, hogy lelkem és szellemem vilaga ismeretes
szamodra. Ezzel a bizonyossdggal adok halat betoltott esztenddid és évtizedeid
gyumolcsterméséért. Rozsika — feleségedet — csdkolva, Téged leglszintébb
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tisztelettel és szeretettel Olellek — Erzsébet feleségem nevében is —, szolgatarsad és
testvéred az Urban: T8kés Istvan. Kolozsvar, 1999. nov. 11.”

Levelem cimzettje — az idGs Herman Janos — masfél honap mulva (1999. dec.
19-én) a templomban végzett szolgdlata utdn mar a 17 évvel elGbb sajat rendelése
szerint elkészitett koporsdjaban pihent. Ez — ti. a kopors6 — azért emlitésre mélto,
mert 1982-ben a szekuritatéra hivattak, s a kihallgatasok utan preinfarktust kapott.
Betegsége a halaldra figyelmeztette és felkésziilt red. Igy viszonyult a véghez.

Felesége, az aldozatvallalisban példamutatd édesanya, Czira Rozdlia szik
masfél év multdn (2001. 4pr. 5.) kovette férjét.

Ilyen sziilSk iranti sokszoros hdla és koszonet tolti be — hiszem — a jelenben
unnepelt elsGszulott Herman Janos szivét. Egész valdjaban visszhangoznia kell a
127. zsoltir tzenetének: ,,Az Urnak 6roksége a fiak; az anyaméh gyiimélcse:
jutalom. Mint nyilak a hGsnek kezében, olyanok a serdiild fiak. Boldog ember, aki
ilyenekkel tolti meg tegzét; nem szégyeniilnek meg, ha ellenséggel szolnak
(védekeznek) a kapuban” — azaz mai kifejezéssel — a birdsag eldtt.

A Hermdn—Czira szil6ktdl elvalaszthatatlan ,,mult” abba a jelenbe vezet,
ahol szambavehetjik a ,felulrdl szirmazé j6 adomanyok” (Jak 1,17) tovabbi
bontakozasit.

Jelen

Az ifji Herman Janos jelenét az Ur Jézus figyelmeztetése hatarozza meg. ,En
annak az aratasara kuldtelek titeket, amit nem ti munkaltatok; masok munkaltak,
és ti a masok munkajaba allottatok.” (Jn 4,38) Enélkiil csak torzd Janos-kép
alakithato ki. Ennek szem elGtt tartasaval viszont bizton allithat6 — és allitjuk is —,
hogy Janos baratunk-baritom (amicus noster és amicus meus) jelene nem egyéb,
mint multjanak folytatdsa és lombosodasa.

Részletjellegli adatokra és torténésekre nem hivatkozom, mert nem a szoros
értelemben vett életrajz foglalkoztat. Ehelyett — mar csak az 6romszerzés jogan is
— foglalkozom a tovabb-bontakozas kérdéseivel, éspedig a ,,baratokhoz” kot6dd
viszonyulds keretei kozott. Jelen esetben épp a magam lelki-szellemi szlirgjén at
rajzolodik ki a mualt folytatasa.

Ha 6sszefoglalé leirasra torekszem, ugy ot vettletben tikrozddik a jellemkép:
személyes hit, tuddsvagy, pasztori szolgdlat, tirsadalmi kotddés és csaladvallalas.

a) Nem tartozik ide, hogy gyermekkoraban mikor és hogy jutott a Krisztus-
hit kozosségébe. Bizonyos minddssze az, hogy édesanyai-édesapai ,,0rokség”
nélkil elképzelhetetlen mind a forras, mind a kibontakozas. A hitelesség
szempontja alatt egyediil Janos baratunk szimolhatna be arr6l, hogy a forras utan
hogyan kovetkezett a hit kiteljesedése, az esetenként sodré dr, illetve a mélység
folott hompolygd folyam. A kiviilrsl szemléls — a maga szubjektiv latasa szerint —
csak arrdl tehet bizonysagot, hogy a testté lett Ige, Jézus Krisztus, hatalmaba vette
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elébb a teoldgiai hallgatot, majd a szolgalatot vallalé ifja lelkipasztort, illetve a
késGbbi — jelenlegi — professzort és kozéleti férfiut.

A ,Miatyank” gondviselésében formalodott, majd elmélyiilt, gazdagodott és
erdsodott személyes keresztyén élete, s benne a bliinoket megbocsatd kegyelem és
legkonkrétabb jelentkezéssel a vezérlG Szentlélek hittudata. Kisért a gondolat,
hogy mindenek elé helyezziik a feltamadott Krisztus Szentlelkétsl jovd
megragaddst €s iranyitast, ami nélkil a ,,személyes hit” elképzelhetetlen. A Lélek
vezetése alatt tudott alazatosan elcsendesedni, vagy — maskor - csaknem
visszatetszd szigorral harcra kelni, hallgatni vagy kialtani, sirni vagy felszabadult
viddmsaggal 6rvendezni, probakat hordozni — volt és van része ebbdl is —, vagy
azok elSl menekiilni.

Es mindez az ,imadsdg titkos banyajiaban”. Egyik levelében olvashaté:
»ludom, hogy driga G. Istvanért naponta imadkozunk egyiitt; adjon neki
gyogyuldast a mi konyorul§ Isteniink.” ,Személyes hit” nélkil sem ilyen
imakozosséget dpolni, sem Krisztus kovetését gyakorolni nem lehet.

Személyes hitbdl taplalkozott nala a bibliai szeretet hirmas tekintete:

»Isten szeretet; és aki a szeretetben marad, az Istenben marad, és az Isten is &
benne.” (1Jn 4,16)

Masodszor: ,,Szeresd az Urat... és szeresd felebaratodat.” (Mt 22,37.39)

Harmadszor pedig mindeneket az 1Korinthusi levél szeretethimnuszaval
(1Kor 13,1-13) telitve kell énekelni és ,,soha el nem fogyd” hatalma elétt térdet
hajtani.

Ha a ,személyes hit” Herman Janosnal akar a leirtak szerint, akar eltérd
fogalmazassal nem lenne helytalld, tgy a ,,Liber Amicorumban” nincs helye a ¢cim
szerinti 6rommonddsnak.

b) A személyes hit édestestvére, illetve egyik konkrét jelentkezése a tudasvagy
és a benne valo folytonos gyarapodas. A mar hivatkozott angliai levélben kozolt
»tudos szolga” fejezi ki igazin az & mindenkori és mindenholi ,jelenét”,
egzisztenciajat Erdélyben éppugy mint Hollandidban, Magyarorszagon ugyanugy,
mint Anglidban, vagy foldi zarandokuatjanak barmely tertletén. A magam
személyes tapasztalatiban, mint Apaczai Csere Janos tudds kutatdjat ismertem
meg elsének. Tuddsanak alapvetd jellemzGje azonban — szamomra — a
Szentirasban nyert ,,Kijelentés” egyre mélyuls vagyanak kielégitése. Akar hazai,
akdr kilhoni személyiségekkel foglalkozik (Apaczai, Laski, Bethlen stb.), a
Szentirasra nézd igeszemlélet nélkul elképzelhetetlen az & tudasvagya-szomjusaga.
Szellemi képességei, fizikai adottsagai (egészség, munkabiras, ugyszeretet stb.),
jollehet a betegséggel is meg kellett ismerkednie, valamint lelkének megannyi
kegyelmi ajandéka, mind-mind a tuddsszomj és az egylittjard szorgalom, a kitartd
és szakszerl keresés aldott eszkozei lehettek. Ezért volt nemcsak folyton tanuld
tanitvany, hanem egyszersmind tanitd professzor is. Tudott és tud — mindmaig —
irasban és beszédben ,,adni” — elGadni, a tudomanyt és annak multbeli-jelenkori
mivelSit nagyrabecsiilni, s egyidejtleg tanitvanyai és szolgatdrsai irdnti szellemi
igényét érvényesiteni.

194

¢) Harmadik helyen emlithetd, hogy Anyaszentegyhdzanak mindig és minden
tekintetben hiséges gyakorlo minisztere volt és maradt. Nem ragyogni vagyo
konyvtari tudds, hanem a rabizott gyiilekezetek, ifjusagi csoportok és mas
kozosségek elhivott és kikiildott szolgaja. Luther jut eszembe, vagy a kortarsak
soraban Tavaszy Sandor, akik koziil egyik sem volt ,,pardkus lelkész”, de mind-
ketten olyan munkassagot teljesitettek, amelyre taldldan illik a ,,hlséges gyakorlo
miniszter” jelzGje. Herman Janos sem kothetd csupan egy munkamezdhoz. Gyiile-
kezeti szolgalata falvakon éppoly hiteles, mint a bel- és kiilf6ldi varosokon, éspe-
dig a ,,verbi Dei minister” tevékenységének széles skaldjan. Nem un. ,,szép sza-
vak” ezek, hanem a tobbszori személyes tapasztalatra alapozott meggy3z3dés ki-
fejezGi. A mar emlitett Tavaszy professzor ajkardl hangzott el annak idején a lel-
készképzés viszonylatiban, hogy az evangélium-hirdetSket nem szabad se fold-
rajzi, se mas korlatok kozé szoritani. Ilyen értelemben lehet Herman Janosrol alli-
tani, hogy & mint a reformacidi terminoldgia szerinti miniszter, valdban min-
deniitt, mindenkor és minden viszonylatban adni akart, épiteni akart és akar,
feltlinési vagy vagy épp kérkedés nélkil, a Krisztus iranti engedelmesség jegyében.

d) Bizonyos korokben, mintegy kovetelménynek szamit, hogy az egyhaz
lelkipasztorai és tanitdi-tandrai ne foglalkozzanak se politikai, se tdrsadalmi
kérdésekkel. Hagyjak azt a megfelel§ szakemberekre, akik lehetnek egyhaztagok
is, de el6fordulhat, hogy éppen ateistak.

Herman Janos nem politikus, se nem vilagnézeti harcos vagy gazdasagi és
egyéb irdnyitd, de gondolkozasaban az evangéliumi szolgalat nem zarja ki sem a
politikai tevékenységet, sem a tarsadalmi élet kiilonbozd terein vald aktiv
munkalkoddst. Szerinte a ,,hivG és tudds” teologus — akdr mint lelkész, akar mint
tanitdé — bdarhol szolgdlhat az Ige hirdetésével parhuzamosan, legyen akar
politikus, akar jogdsz, orvos, tanar vagy mas foglalkozasu személy, mert erre
felulrSl nyert hivatds kotelezi. A hirneves teoldgus, orvos, zenész, Schweitzer
Albert, vagy Erdélyben pl. Biré Mozes kolozsvari lelkipdsztor, egy személyben
toltottek be két-harom munkakort, nem beszélve a lelkész-tanari egytttesrdl, mint
egyre gyakoribb munkaagrol.

Janos baritunk nem tartozik a kettSs hivatottsagiak ko6zé, de mint a
»kOsziklara épitett haz” lakdja, igyekszik — Pal apostol kifejezésével élve —
mindenkinek (zsidonak, gorognek, hivének, torvényen kiviilinek, erdsnek,
erGtelennek, hollandnak, magyarnak stb.) ,minden lenni”, csakhogy Krisztust
mindenképp szolgalhassa. ,Mindenné lettem, hogy minden médon megtartsak
némelyeket.” (1Kor 9,22) Ez mas szdval a keresztyén Eurdpa multjahoz valo
ragaszkodast jelenti, azt az engedelmességet, mely a ,modern viligban” is a
torténelem Ura akaratdhoz igazodik. Ilyen Iélekkel az etnikai kiillonbozdségek
mellett se adodhat egyuttélési nehézség vagy éppen visszavonas.

Ki van zarva a mérgez&en hamis tobbség szolgalata éppugy, mint a szolgalelki
kisebbségé. A ,,szekuritatés” vagy egyéb elnyomd rendszer elleni magatartassal 4j
tarsadalmi 1ét vonalai rajzolodnak ki nala, a Balkdnon éppugy, mint Keleten és
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Nyugaton. Ezt nem lehet eléggé hangsulyozni épp Herman Janos multja és jelene
Osszefliggésében.

e) A felsorolasban a csaladi €let utolsé helyen szerepel ugyan, de Herman Janos
esetében az elsG hely is megillette volna. Hadd kovetkezzék hat most a csalad,
mintegy a korona ékességével, a férj és feleség, valamint a gyermekek kozosségében.

Az egész Szentirdsban csaknem paratlan tizenetként hangzik Jeremids proféta
ajkdrol a csalad-féltd kérés-felhivas: ,,Vegyetek magatoknak feleségeket és
szuljetek fiakat és lednyokat, és a fiaitokat is hazasitsatok meg, a leanyaitokat
pedig adjatok férjhez, és sziiljenek fiakat és lednyokat, és szaporodjatok meg ott,
és meg ne kevesedjetek.” (Jer 29,6) Ha napjainkban valaki ilyen tanacsot kozolne
a sajtOban, talan megbomlott elméjinek bélyegeznék az olvasok. Mondanak:
ugyan bizony hol éI? Fogalma sincs arrdl, hogy mit jelent a 21. szazad kezdetén a
mai magyar élet. Pedig tomorebb és nyomdsabb fogalmazassal ugyanazt az
lizenetet tartalmazza a zsoltar szovege is: ,Imé, az Urnak 6roksége, a fiak; az
anyaméh gytimolcse: jutalom. Mint a nyilak a hdsnek kezében, olyanok a serduld
fiak. Boldog ember, aki ilyenekkel tolti meg tegzét; nem szégyenul meg, ha
ellenséggel szl (perel) a kapuban.” (Zsolt 127,3-5)

Ez a bibliai szellem tartotta és Orizte eleinket a torok-tatar pusztitisok
tragédidjaban éppugy, mint a szabadsagharcok (1711, 1848) vérvesztesége nyoman,
s6t: a Trianon utani probak idején is. A manapsag gyakran kritizalt ,,népegyhaz”
gondviselésszerlien athagyomdnyozta a szoban forgd és felulr6l” szirmazd
megtartd beszédet nemzetségrSl nemzetségre, mig csak erdtelenné nem valt —
fajdalom — a mai ifjakban és 6regekben egyarant. Mindenesetre Herman Janos a
hagyomany szerinti beszéd elfogaddi kozé tartozott, és a valtozott életviszonyok
kozott is ugyanazt képviseli mind elméletben, mind gyakorlatban. Ez nevezhets és
nevezendd a csaladvallalas kitiintetésének.

Csaladi tekintetben kozismert modon az elGbbiekben hivatkozott zsoltaros
uzenet elfogaddjaként és megbizonyitdjaként lakozik kozottink Erdélyben,
Hollandiaban vagy mashol. A multnak tobb példdjahoz igazodva, kulfoldrsl —
Hollandidbdl — hozott feleséget. A bizonysdgtevd konyv ihletGje Hannie Mostert
mint hitvestdrs, munkatdrs, esetenkénti nehéz dontésekben eligazitd és kisegitd,
jozan és bolcs tanacsado, a legprobdsabb idSkben is kitartd, lelkiekben-testiekben
hiséges feleség férjével egyutt mondott ,,ament” az ,,anyaméh gytimolcsének”,
tobbszoros ,jutalmara”, a mult, jelen és jovendd Uratdl vett ,,6rokségre”.

Sokgyermekes csaladjukkal (3 lany és 3 fiu) példidsan megbizonyitottak, hogy
a ,masodik Trianon” utdni Erdélyben mit jelent szegénységben is gazdagnak
lenni, azzal az isteni gondviselésbe vetett hittel, mely szerint ,szerelmesének
dlmaban ad eleget” az Ur. Hermdan Janos — Istennek héla — az ,Ur szerelmesei”
kozott érezheti magat és ovéit.

Ha semmi egyébre nem tudnank hivatkozni, csak erre a példamutatdsra —
napjainkban még inkabb mint a régi idGkben —, ez is elégséges lenne ahhoz, hogy
a ,,Liber Amicorum” kotetben 6t a kozponti személyiség koronajaval ékesitsiik fel.
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Bizonyos, hogy a Krisztus-hivék csalddja nincs megkimélve a probaktdl és
killonféle — gyakran kedvik ellenére jelentkezd — gondoktdl, de mindez nem
valtoztat azon, hogy a ,csalad” az egyhazi és tarsadalmi élet fundamentumat
képezi a valoban élni és megmaradni akardk szimara.

Jovendo

Az eddigiek irasba foglalasival be is lehetne fejezni az ,,6romszerzés”
igyekezetét. Azonban mégsem maradhat el a bevezetés jovire utald igéretének a
teljesitése.

Mindenestdl szubjektiv jellegi a teljesités, mert csak azt tartalmazza, amit
sajatos egyéni varadalommal feltételez a k6z0s barat jovGszemléletérdl, alapos
bibliai néz&pontokra timaszkodva.

Az elsé az SM6z 29,29-ben olvashaté: ,A titkok az Uréi, a mi Isteniinkéi; a
kinyilatkoztatott dolgok pedig a miénk és a mi fiainké.” Ennek megfelelGen a
»jovendd” ismerete Orokre zarva marad az emberi szellem eldl, ide értve a
Herman Janos titok-jovenddjét is. Lehet talalgatni, szamitgatni — bGséges az ide
vonatkoz6 probalkozas —, de a ,,titok” a jovendd titka rejtve marad az emberi
szemek és elmék elSl. A mindeneket vizsgalo és megérteni vagyd Tudomany sem
képez kivételt.

A titok-jévendSt — masodszor — a ,tegnap és ma és 6rokké ugyanaz az Ur”
(Zsid 13,8) csodalatos médon mégis a hitben jarok tulajdondba helyezi. Nem 6k
birtokoljak sajat képességeik eszkozével, hanem emberileg kifejezhetetleniil: az Ur
Krisztusban nyerik el adomanyként. Apostoli fogalmazdssal: ,Senki se
dicsekedjék emberekkel. Mert minden a tiétek... akar élet, akar halal, akar
jelenvalok, akar kovetkezendSk, minden a tiétek.” (1Kor 3,21-22) Ilyen
értelemben allithaté és allitand6, hogy barki foglalkozhat sajat holnapjaval,
éveivel és évtizedeivel, vagy akar népe és az emberiség jovenddjével, mert lehetGvé
teszi szamara az Ur. Ezt nevezhetjiik krisztusi jovSszemléletnek, egyének és
kozosségnek (csalddok, népek stb.) viszonylatiban egyardnt. Mas széval ez a
keresztyén reménység!

Az igy ajandékul nyert jovendd-szemléletmdd éppugy nem fuggetlenithetd
IstentSl, mint a malt és a jelen megélése. EllenkezGleg: ,,igy szl az Ur, Izrdelnek
Szentje és TeremtGje: Kérdezzétek meg a jovendéSt tSlem, fiaimat é€s kezeim
munkéjat csak bizzatok ream!” (Ezs 45,11) Ebben az tizenetben rejtSzik Hermdan
Janosnak a jovenddje, egészsége és betegsége, pihenése és munkassiga, hite és
szeretete, csalidja és minden-minden, amit a teremtd, gondvisels és megvalté Ur
Isten elrejt ,,6romszerzésiink” eldl is.
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KuN MIKLOS

Herman M. Janos Belgiumban

Szemelvények Europa torténetébol
€s a briisszeli magyar protestans gyiilekezet multjabol

Eloljaroban és osszefoglaloan megallapithatjuk, hogy Herman M. Janos
onfelaldoz6 mikodése mutatja: mit jelent a gyiilekezet szo!

Sajat kezdeményezésére 1989-t5l fogva gydjtotte Ossze Belgiumban a
szétszorddott magyar protestinsokat, minden anyagi tdmogatds nélkdul.
Ujraalapitotta a hatvanéves briisszeli gyiilekezetet, amely még ma is mifkodik.
Persze protestins el6djei nem hatvan éve, hanem mar négyszazhatvan éve jelentek
meg a Németalfoldon, melynek kozpontja egy ideig a déli tartomanyban volt.

A holland-magyar, vagy belga-magyar szellemi és tudomanyos kapcsolatok
létezését igazolja temérdek idevagd vonatkozas.

Johannes Honterus (Kronstadt/Brass6/Brasov, 1498-1549), Brasso szdsz
reformatoranak harom cosmographiai gyQjteményét 1522 és 1556 kozott adta ki
Jean Richard Antwerpenben — tehat a reformacié kezdetén 6t kovették 1569 és
1574 kozott. Honfitarsa, Bakfark Balint kottai Antwerpenben és Leuvenben
jelentek meg, €s tiz évre ra Beythe Istvan soproni lelkész, majd dunantuli szuperin-
tendens botanikai rajzai is. Beythe ezzel a hires belga Carolus Clusiust (Charles de
I’Ecluse) a leydeni egyetem botanikus tanarat segitette, ki Nomenclature-jét ,,doc-
tissimi viri Dr Stephanus Beyte” és Batthyany Boldizsar személyének ajanlotta.

Szepsi Csombor Marton (1594) kassai tanar, Ostende és Nieuwpoort
tengerpartjdt irta le.

A 18. szazadban protestans zsoldosok is alltak az osztrak Németalf6ldon (a
mai Belgiumban) a Habsburgok szolgdlatiban — sirjaik azonban eltintek.

Nem ugy a Telekiek. Teleki Jozsef (1738 Huszt), Raday Gedeon és Bethlen
Katalin unokaoccse, 22 éves koraban utazott at Antwerpenen és Briisszelen, mig
nagybatyja, a ndla fiatalabb Simuel, a Théka alapitdja, Erdély kancellarja, Kovacs
Jozsef lelkész-teologussal 1762 végén latogatast tett Lotharingiai Kéaroly, Mdria
Terézia sdgoranak j6 kedélyl udvaraban. Tovabbi Telekiek egy és két évszazad
mulva jelennek majd meg...

Teleki Laszl6 szervezte meg Briiszelben a Haynau elleni tiintetéseket 1852-ben,
és 1860-ban Ostendében és Spaban is jart. Sdmuel pedig jegyesével és anyosaval,
Lady Langdale-el latogatott a fGvarosba és a tengerpartra 1852-ben és 1856-ban.

Szomorubb volt Weber Saroltinak, Kossuth édesanyjanak sorsa. Ugyancsak
1852-ben tizendt személybdl allo kisérettel érkezett Brusszelbe, tobbek kozott
lanyai Lujza (Ruttkayné), Emilia és Gizella (Meszlényiné), valamint gyermekeik
tarsasagaban. Londonba készilt, ahol fia szamizetésben élt. Azonban 1853-ban
Briisszelben meghalt. Mivel a renddrség tiintetéstdl tartott, Ludvigh Janos

198

(1812-1869) septemvir uram ugy intézte, hogy december 30-an délutan otkor,
sotétben tartsdk meg a temetését.

Josika Miklos regényeinek nagy részét Briisszelben irta — 1850 és 1864 kozott —
felesége, Podmaniczky Julia tarsasagaban. Ott szervezte a fuggetlenségi propagandat.

Ugy hetven év milva, 1929-ben 4500 magyar élt Belgiumban. A kovetkezd tiz
év soran szamuk még a tizenot-ezret is elérte, de gyakrabban volt hat-hétezer.

Eszak-Franciaorszagbdl jévet Miké Piroska misszidja 1937-ben a Rue de
Luxembourg 49-ben (kozel a mai Eurdpai Parlamenthez) gydjtotte Ossze a
protestansokat. Ot kovette misszionariusként Miklés Maria. Lensbdl ugyancsak
Eszak-Franciaorszagbol jétt Kiss Zoltan lelkész, és Hollandiab6l Szantay Ede
teologus hallgaté. Havonta egyszer prédikaltak Brisszelben, Vilvoordeban,
Licgeben, Dourban és Charleroiban. Kozlonyuk ,,Hitiink” cimmel 1937 és 1939
kozott jelent meg.

1945 és 1957 kozott Kulifay Imre volt koriilbelil haromezer magyar belgiumi
lelkésze. A hivek szdzotven faluban laktak, a lelkész tizenhat kozségben prédikalt.
Utdna jott Szekeres Attila (Sarkad 1923-1973), aki Debrecenben tanult és
Utrechtben doktoralt. 1952-ben Leuven lelkésze volt, majd a Teoldgiai Fakultas
tandra a brisszeli Rue des Bollandistes-ben, 1972-t5l kezdve a francia nyelvi
tagozat elnoke. Kozel nyolcvan cikket irt és a misztikus katolikus barat, Teilhard
de Chardin szakértGje volt.

A genfi Okumenikus Tandcs 1975-ig timogatta a gyiilekezeteket. Li¢geben és
Brisszelben még templom is volt. Utobbi gyiilekezet f6gondnoka Teleki Jozsef
volt, de a Pandy-féle botrany soran szétszorodtak a gytilekezetek tagjai.

Hossza évek utan 1989-ben jelent meg a messze Heerenveenbdl, késGbb
Zwollébsl Herman M. Janos. Hala onfelaldozo munkassdganak, a gytlekezet Gjra
osszegyallt. Janos havonta egyszer prédikalt Brisszelben. Egy ideig még Licgeben
is tartott istentiszteletet, majd a liégeiek a fGvarosba jottek. Zene, harmoénium,
még operaénekes is kisérte a zsoltarokat.

Szolgalata nyoman Siile Andras — banyaszbdl lett konyvgyijts — konyvtarat a
brisszeli Magyar Haznak adta. Ez iddben lelkésziink a vilvoordei és tubizei
hivekkel is kapcsolatba Iépett. 1990-t6l fogva Janos Huszar Magda jegyzivel
szerkesztette az 1j gyiilekezeti lapot, az ,,Uzenet”-et, fégondnoka pedig Kibédi
Varga Odén volt. Ot kévette Teleki Kdlman.

Herman M. Janos 2001-ig gondozta gyiilekezetét. Ot kovette leanya Rebekka,
majd par év mulva Remport Péter magyarorszagi szirmazasi denderwindekei
lelkész, aki havonta egyszer Luxembourgban is prédikal.

Istennek hala, Janos munkajanak koszonhetGen a gyiilekezet ma is tovabb él.

Nagyvaradi egyhazi és egyetemi szolgalatabdl iranyitotta 2008-ban Tokés
Laszloval egyutt az ideiglenes Nemzetkozi Biblia-kiallitds megszervezését az
Eurépai Parlamentben.

Isten éltesse dr. Herman M. Janost kegyelemteljes munkdssagaban!

Puerto de la Cruz, 2010. december. 12.
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ABRAM ZOLTAN

AKki szeret és akit szeretnek
London, Nagyvarad, Marosvasarhely, Nagysarmas

Bar Janost csupan bd mdsfél évtizede ismerem, szdmos élethelyzetben
talalkoztunk azota, és kozos emlékeink, gondolataink megosztdsa, egymassal
tor6désiink feljogosit arra, hogy baratomnak érezzem és tisztelGje legyek.

1994 tavaszan, egy majusi vasarnap délutan ismerkedtiink meg, amikor a
Marosvasarhelyi Orvosi és Gyogyszerészeti Egyetem fiatal tandraként, friss
oxfordi Osztondijasként London-nézdbe szegddtem, és délutan a St. Dunstan
Road 17 szam alatti egyhazi kozosségi hazba, templomba ellatogattam. Hiszen
megtudtam, hogy egy ,,beleval6” erdélyi pap szolgal ott, aki erGsen Osszetartja a
magyar hiveket és egyuttal a Londonban vagy kornyékén tartozkodd, munkat
vallalo, tanuld, au-pairnek szeg6dG vagy mas elfoglaltsagot szinlel§ fiatalokat. A
messze idegenben szdmomra is jOl jott a magyar sz0, az anyanyelven elsuttogott
ko6z06s ima, az otthonra gondolds és az ismerkedés.

A gyiilekezeti teremben és a vele 6sszenov3 pardkian baratsagok sziilettek,
informaciok cserélddtek, az idegenbeli segitségnyujtas szindéka munkdlkodott.
Az ott dsszegyllt fiatalok, mégha Gyula ba cserkészhivasara is érkeztek, nagyon-
nagyon szerették az ,erdélyi papot”, aki éppoly vendégszeretettel és Onzetlendl
szivére Olelte a magyarorszagi vagy vajdasagi ifjut, protestanst vagy katolikust,
mint az Erdély foldjét megjart atyafit. En is egybdl megtapasztaltam ezt a ,lelki
olelést”. Az elsG perctdl fogva talalt a sz, hiszen mindketten papgyerekként
nevelkedtiink Erdély foldjén, mégha annak kiilon szegletében is.

Ma is vallom, hogy én néhany honapig Herman M. Janos tiszteletes ur angliai
magyar gyiilekezetének a tagja voltam. Azaz: lelkészem volt. Orommel toltenek el
a talalkozasok, amikor a késGbbiekben még Londonba latogattam egy-egy szabad
hétvégén. Jelen voltam a rovid, kilenc honapos angliai szolgalat utols6 allomasan,
a juliusi kibucsuztatason is.

Interjat készitettem vele Erdélyi lelkész nyugati szorvanyban cimmel, amelyet
a Marosvasarhelyi Radié Peremvilag cimd musora sugarzott, és megjelent a
Magyarok a nagyvilagban cimd interjukotetemben (Ablak Kiado, Székelyudvar-
hely, 1995, 76-78 oldal). A beszélgetés egyes mozzanataira az Egyesiilt Kiralysag
c. konyvem magyar élettel foglalkozé fejezetében is kitérek (Juventus Kiado,
Marosvasarhely, 2002, 24-25 oldal): ,,Orémmel nyugtdzhatom, hogy az utébbi
idSben egyre tobben jarnak templomba. De az egyhazi élethez tartozik az is, hogy
évente legalabb kétszer gyulekezeti korlevelet adunk ki, ugyanakkor a hivekkel
valé kapcsolattartasnak lényeges eleme a csaladlitogatds. Emellett ifjusagi
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munkat is végziink, idénként a gyermekeknek vasarnapi iskolat tartunk,
kulturalis esteket szerveziink. Minden alkalmat megragadunk arra, hogy ne csak
vasarnap, hanem hétkoznap is talalkozhassunk a hiveinkkel.” — vallotta.

Amennyire nagy ember, nagy lélek és nagycsalddos apa Herman M. Janos,
annyira szertedgazd az €letpalyaja is. Kolozsvar, Nagysarmas, Beszterce,
Kolozsvar, Amszterdam, Mezdkeszii, Magyarrégen, Somkerék, Ujds, Fiizkit,
Zwolle, Brusszel, Budapest, London ésatobbi, no meg évtizedes ingazds
Nagyvdrad, Nagysarmas és Zwolle kozott.

A tovabbiakban hazai helyszineken taldlkoztunk. Leginkabb Marosvasar-
helyen, Nagyvaradon, Nagysarmason. Vagy éppen Erddcsinadon, ahol
kozmivelGként, EMKE-eloljaroként vettem részt Gyongykoszort néptanc,
népdal, népzene és népviselet taldlkozon, ahol Herman M. Janos tiszteletes tr
paldstosan kisérte a hazigazda Lukdcsy Szilamért, és a tlle megszokott jO
organummal és Gszinte szavakkal szolt az egybegytltekhez.

Szellemi tarsak voltunk akkor, amikor az altala szerkesztett, nemzetkozi
konferencidkon elhangzott elGaddsokat tartalmazé Eletvédelem, magzatvédelem
cimid konyv elGszavanak a megirasara felkért (Kirdlyhagomelléki Reformatus
Egyhazkerilet Dokumentaciés Konyvtaranak Kiadvanya, Nagyvarad, 2005).
Ebbdl idézek olyan gondolatokat, amelyek mind Hermanék, mind Abramék népes
csaladjara, gondolkodasmaédjara jellemzGek:

»Mai rohand vilagunkban, amikor az értékrend és az erkoles riasztd
eltolodasat tapasztaljuk nap mint nap, amikor a pénz sivar vilaga elidegenedéshez,
értékeink feladasahoz, onmagunk megtagadasahoz vezethet, ki-ki elgondolkodhat
azon, hogy vajon ez lenne a személyes boldogsagunkhoz, boldogulasunkhoz
vezets ut? Az uj élet vallalasa, a gyermekek hitben vald nevelése, a csaladi 6romok
az egyén szamadra a boldogsdg utjat jelentik.

A kozosség szempontjabdl a gyermek villaldsa, a megsziiletendd magzat
megtartasa, az élet védelme létkérdés.

Az élet él és élni akar. Talan kevés olyan szép mozzanata van az életnek, mint
egy Uj emberi lény megsziiletése.

A nagycsalddban a j6 kozérzetet az egymast szeret$, egymdsrol gondoskodo
gyermekek és szileik teremtik meg. Nagy orom nagycsaladban élni, nagy
ajandéka ez az életnek! Annak az életnek, amely 6nmaga is ajandék.”

Igen, Herman M. Janos mindenkoron Isten ajandékanak tartotta és tekinti
sajat €letét és szolgalatait, kedves feleségét, Hanniet, népes csalddjat (még a
kontinensen tuli fogadott gyermeket is), de vele egyiitt eszmét cserél vagy éppen
borozgato, esetleg notas kedvd baratait is.

Noémi feleségem is Isten ajandékdnak tekinti mindezt. Es sohasem
feledhetem, amikor az &ltalunk igazgatott Diakdnia Keresztyén Alapitvany
Marosvasarhelyi Fiokszervezete nagysarmdsi munkapontjanak a megnyitojat
kovetGen — amelynek létrejotte Hannie és az G segitG alapitvanyuknak az érdeme
— kozos ebéd lejartaval milyen fergeteges notazas kezdddott elsGsorban Janos és
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Noémi jovoltabdl. Még a szomszédos rendGrorsre is elfujta az augusztusi szell§ a
mezdségi nota dallamait és szovegét, amiért huszegynéhany évvel ezelGtt
meghurcoltatis, kitoloncolds, akar par év borton jart volna. Ugy fogalmaznék:
elégtétel volt ez annyi szenvedés, a szul6fold koztes elhagyasi kényszere utan.

Szép kozos egyiittlétnek tartom, amikor 2005-ben a Csalad Nemzetkozi
Napja alkalmabdl (mdjus 15.) hagyomanyosan megszervezett rendezvénytinkon —
amelynek Noémi volt a programszervezsje, én pedig a hazigazdaja az Erdélyi
Magyar Kozmuvel6dési Egyesiilet Maros megyei elnokeként — Nagyvaradrdl a
hatgyermekes Hermdan csaladot és a tizgyermekes Kristofi csalddot lattuk
vendégiil a marosvasarhelyi Bod Péter Diakoniai és Tanulmanyi Kozpontban.
Kozvetlen beszélgetések alakultak ki, sokgyermekes édesapak és édesanydk
vallomdsai hangzottak el, gondolatok az élet, az 6romteli élet értelmérdl.

De nem feledhetem el a Nagyvaradon, dr. Herman M. Janos egyhazkertleti
elGadotanacsos, dokumentacios konyvtarigazgato altal szervezett konferencian
vald részvétellinket, az azt kovetd kozvetlen beszélgetésiinket sem. Amiként a
szatmarnémeti reformatus gyllekezet élérdl éppen nyugdijba vonuld
édesapamnak ajandékozott Gjrakiadott Karoli-Biblidt sem.

De voltunk egyiitt vartemplomi konferencidn is, jokat beszélgettiink
marosvasarhelyi otthonunkban, meglatogattuk a cigany iskolat Nagyvaradon,
kozosen utaztunk Kolozsvarra rokonlitogatéba és onnan tovabb. Es mentiink
meglatogatni Pistat a dicsGszentmartoni koérhazba. Nem sokkal késSbb pedig
Herman Istvan tiszteletes temetésén oleltiik 4t egymast és szorongattuk egymas
kezét.

Sok emlék, sok helyszin — gazdag életpalya. Mogotte egy Istenében,
csalddjaban, szellemében gazdag ember.

Egy barat vagyok a sok kozul, aki a szokvanyos jokivansagok mellett (jo
egészség, 6rom a csaladban, aldott szolgalatok, szellemi eredmények ésatobbi)
mindenekeldtt azt kivinom: Kedves Janos! Maradj meg az, aki vagy, akinek a
Joisten teremtett! Olyan férj, apa, rokon, barat, szolgatirs, embertars, akinek
mindig helyén van a szive és az esze. Aki szeret és akit szeretnek.
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GASPAR GYULA

Herman Janosnak,
a Londoni Kossuth Lajos cserkészcsapat alapito tagjanak

Udvozlégy Hollandus remete!

Hogy vagy, mint vagy, mit csindlsz?
Mint gyonyori nyelviinkhoz legillobb,
Versbe szedem e sorokat miel6bb.

Az éveknek silya nem mindig teber,

Sok ember lassan mindent kibever.

Deres hajjal gyakran béke jar,

De benned még tett, akarat, s dlom fogan.

A munka hését fogom énekelni,
Aki tudott akarni, tenni, merni.
Akit nem széditett kevély magassdg,
Hovd halandét jo szerencse tesz.

De bdrmi polcon a valédi érdem,

M¢lté vagy dalomra mely igaz és szabad.
Tebenned én most a lelket dicsérem,

Ki torekedett és mindig jot akart.

Igaz hogy éltiink csonka mint hazdank,
Mely romjain kezd uj életet,

Hdny kézre, észre van most sziikség ott,
Hogy boldog orszdg épiilion fel most?
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Kozma Zsort

Eletegység

Hannie és Janos ,,vegyes” hazassagarol

Lehet-e a vegyeshazassagrol ,,masképpen” beszélni, mert hat mi, itt Erdélyben
csak egyféleképpen gondolkoztunk? Magyar (reformatus) leanyainkat, fiainkat,
Gket, magukat és gyermekeiket elveszettnek tekintettik, és sajnos megtortént,
amitdl féltink. Janos olyan vidéken sziletett €s szolgalt, ahol szamunkra a
vegyeshazassag vesz€lyt jelentett. Szomoruan tapasztalhatta, hogy mint egyhdz, és
mint nemzet ez sorvadasunknak egyik eredGje. Aztan vadoltuk magunkat, hogy
nem vetettink be minden eszkozt, hogy legalabb a mieinket megtartsuk, s
bizonyara ebben is igazunk volt és van. Azt is tudtuk, hogy mindez a
tobbségi/kisebbségi helyzetbdl adddik, ami ellen persze nem tudtunk semmit sem
tenni. Ezzel szemben a ,,masképpen” ritka esemény egyhazi és nemzeti létlinkben,
de mindnyajan halat adunk Istennek, hogy mégis van ilyen kivétel: Herman Janos
és Mostert Johanna Catholina Cornelia (Hannie) hazassaga.

Lesznek ketten egy testté

Mint afféle tandrember, az egyetemestdl a sajatos felé haladok, a Szentirasbol
kiindulva érkezem el hozzitok. Osszevetve a teremtés torténetének két leirasat,
figyeljiink fel az 1M6z 1,27b és 2,21-24 mas-mas, de egymast kiegészitd leirdasara.
Az els§ helyen a nemek kiillonb6z8ségérdl van szo, férfiva és n6vé teremtette Sket
Isten (pontosabban: him- és nGnemiivé), amibdl kovetkezik, hogy a hazassag eleve
»vegyes”. A kett6 Osszeelegyithetetlen. A masodikban a test és az oldalborda
eredeti és rendeltetési Osszetartozdsan van a hangsuly: egy testté lesznek. Ezt
erdsiti, hogy (valdszinileg a szamaritanus tora alapjan) a Septuagintat kovetve, az
Ujszovetség hozzateszi: ketten (Mt 19,5; Mk 10,7; 1Kor 6,16; Ef 5,31). A ketts
elvdlaszthatatlan. Az osszeelegyithetetlen (1M6z 1,27) és elvalaszthatatlan (1Moz
2,24) Isten rendelése. Ezt a kettGt egymas mellett olvassuk Jézus beszédében: Isten
az embert férfivé és asszonnya teremtette... lesznek ketten egy testté (Mt 19,4-5).
A viszony majd Palnal érkezik meg a teoldgiai csticsra: a Krisztus—egyhdz, a FG és
test metaférajahoz. Jézus Krisztus véllalta az egyhazzal val6 egységet, de ebben az
egységben megmarad a két entitas, mert Krisztus nem az egyhaz, és az egyhaz nem
Krisztus. Ez a ,felette nagy titok” a modell, amibdl az (is) kovetkezik, hogy maga
a hdzassag, ebben a kettGsségben, szintén felette nagy titok. Ebbdl az ,,egységben
a kettGsség” helyzetbdl kovetkeznek a hazassidgra vonatkozé erkolesi intelmek,
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amelyeket az apostol a szeretet és az engedelmesség kotelezettségében hataroz
meg. (Ef 5,21-33)

A szaporodjatok és sokasodjatok parancsot megeldzi Istennek az emberre
kimondott aldasa (1Mo6z 1,28). A Biblidt olvas6 ember nem csupan tudja, hogy
aldas nélkiil nincs szaporodas és sokasodas, hanem buszkén, 6rommel és halasan
tapasztalja is. A zsoltdros igy vall errél: ,Ime, az Ur 6roksége a fiak, az anyaméh
gyumolcse jutalom... feleséged, mint termd sz3l6 hazad belsejében, fiaid, mint
olajfa-csemeték asztalod koriil. Ime, igy aldatik meg a férfi, aki féli az Urat”.
(Zsolt 127. és 128)

Egy testté lettek

Hannie és Janos! Sajat vegyeshdzassigotokban éltétek meg az évezredeket
kiallo bibliai tzenetet. Ezt oOrokoltétek sziileitektdl, ezt adjatok at
gyermekeiteknek.

Nem én vagyok az egyetlen, akinek gondolatai rafutnak a 17. szazad sinjére.
A helyét nem leld, de mindentitt helytallo Janos (marmint Apaczai Csere) Erdélyt
valasztotta, nem mondott le azokrdl, akiknek szellemét 6rokolte, de 6rokké ados
maradt Hollandianak. A mi Janosunk is igy gondolkozik. Hannie, a mi Alettank
tudott lemondani Janosért, s mint amaz, § is bizonyara vagyédva gondol
tulipanos hazajara.

Bizonyara nem egyszer, sokszor kell elszakadni olyanoktdl, amik, és akik
kedvesek, s ebben szamotokra Erdély és Hollandia volt az ,aldozat”, de ezt
meghoztatok, hogy annal inkdbb ragaszkodhassatok egymashoz, hogy annal
inkabb egy test legyetek. Aldozatrél beszéltem, pedig vesztesek tulajdonképpen
nincsenek. Egyik nemzet sem csonkult meg: a holland nemzet nyert egy erdélyi
magyar férfit, a magyar nemzet nyert egy holland asszonyt.

Ahogyan a sarmasi és a hollandiai sziil6k megértették és megélték a
szaporodas és sokasodds parancsat, ugy tettétek ti is. Olvassatok el a mar idézett
127. és 128. zsoltart. Hannie, €leted termd sz316 volt, Janos, istenféls életedet
Isten megaldotta: gyermekeitek olajfa-csemeték Isten szdlGskertjében.
Megajandékoztatok reformatus egyhdzunkat, a magyar és holland népet hat
gyermekkel. Rebeka Rubinka, Déniel Ottd, Jozsef Henrik, Rozalia Maria, Janos
Zsolt és Johanna Zsuzsanna ulik korul asztalotokat, s hiszem, hogy a ,,vegyesek”,
Hollandiaban, Erdélyben, Magyarorszagon, Nepalban, mind halasak azért, hogy
vallaltatok Gket.

Az Osszeelegyithetetlen és elvalaszthatatlan nalatok nemcsak a nemiségre
vonatkozik, hanem arra, ahogyan hazassigotokban a magyar és holland
életegység megvalosult. Hannie megmaradt hollandnak, mikozben férjében
»megtanulta” az erdélyiséget; Janos pedig izig-vérig magyarként azonosult
Hanniejanak nemzetével. A ti magyar-holland életegységetek probaja, hogy
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gyermekeitek nem féltek ugyanilyen ,vegyest” vallalni: Hazastarsuk magyar,
holland, vagy német — reformdtus, rémai katolikus vagy Gjapostoli. Ugy
neveltétek gyermekeiteket, hogy szamukra nem volt trauma a kétnyelviiség, s az
sem, hogy mind az alf6ldi szélmalmok orszagat, mind a dimbes-dombos mez3ségi
Erdélyt otthonuknak tekintették.

A vegyeshazassag tizparancsolata

Bizonyéra ezekre a parancsolatokra nem annyira nektek van sziikségetek, mint
inkdbb gyermekeiteknek, bar az is lehet, hogy mindezeket mar tudjak és be is toltotték.

1. En vagyok az Uy, a te Istened. Kérdezd meg Ot, mit mond szandékodrél, amikor
masok koziil valasztottal élettarsat. Tobbszor is idézd fel magadban, amit a teremtéskor
Isten mondott rolatok. A Szentirdsban sokkal tobb utalds van erre, mint gondolnad.

2. A test eredeti egysége nem bonthatd fel ugyan, de Isten azzal, hogy kivette
a férfibdl az oldalbordat, két, egymastol megkiilonboztethetd és megkiilonbozte-
tendd lény egységét alkotta meg (a ndt ,épitette”, 1Mdz 2,22). Az Gsegység szerint
az asszony a férjéhez tartozik, de masmilyen lény. Ezért barmilyen kiilonds, gon-
dolj arra, hogy minden hazassig tulajdonképpen vegyes. Orvendj, mert a gyer-
mekek ennek a masnemd, vegyes hdzassagnak a gyumolcsei.

3. Ismerd meg feleséged/férjed lelkét! Neki is van belsd embere, mint neked.
Fogadd el 6t ugy, ahogy van, s tedd magadat lelkileg elfogadhatdva. Szeresd &t,
mert a megismerés, az elfogadas csak a szeretet kozegében valosulhat meg. A
szeretet himnuszat (1Kor 13) ,,kosd kezedre, legyen homlokkotdd, ird fel ajtddra,
kapudra” (5Moz 6,8-9). Ennél nincs magasztosabb olvasmany.

4. Minél elébb tanuld meg a masik nyelvét, torténelmét, tiszteld
hagyomanyait! Meglatod, fel fogod fedezni ezeknek értékét, szépségét. Ha
megteszed, nemcsak kozelebb keriilsz hozza, de te magad is gazdagabb leszel.

5. Orizd meg sajat nyelvedet, hagyomanyaidat, és segitsd, hogy & is meg@riz-
hesse! Ne add fel 6nazonossagodnak masmilyen jegyeit. Légy ezeknek tudataban,
lehetsz buiszke, hogy magyar vagy holland, reformatus vagy romai katolikus vagy,
de tudd meg, hogy altalaban, és vele szemben nem vagy felsGbbrendd.

6. Fogadd el a masik baratait, tartsd tivol magadtdl ellenségeit!

7. Ne csuiggedj, ne ess kétségbe, ha hdzassagod elején még nem valdsultak meg
az elGbbiek! A ,lesznek” egy testté, jovo ideju ige. A hdzassiag haladvany, a
megismerés, a megtanulds, az egymas elfogaddsa a teljesség felé halad. FelelGs
vagy azért, hogy ez igy is torténjék.

8. Ha szleid, szlilei, vagy barki mas feleséged/férjed ellen ingerelne, hivatkozz
a bibliai tanitasra: ,elhagyja apjat, anyjat” (1Mo6z 2,24). A hazassagterapidban
ezt oldasnak és kotésnek nevezik. Adott esetben azt a sajnalatos, de sziikséges
1épést is meg kell tenned, hogy valoban, fizikai értelemben is el kell hagynod Gket,
hogy anndl inkabb ragaszkodhass ahhoz, akit Isten segitGtarsul melléd rendelt.
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9. A kétnyelviiség nem feltétlentl zavard, de ha ilyen kozlési mod alakul ki
kozottetek, vigyazzatok, hogy ne keverjétek és arra is, hogy mindkettGt tisztan,
szabatosan beszéljétek. Ezzel tartoztok magatoknak és egymasnak is.

10. Egyezzetek meg, hogy gyermekeiteknek mi lesz a belsG, egymas kozotti kom-
munikdacios nyelviik. Gondoljatok arra is, hogy milyen nyelvi kozegben €l a csalad.

Amig a parancsolatok csak Istentdl, felulrdl, vagy emberektdl, kiviileSl hang-
zanak, nylgot, kényszert jelentenek. Azt kivinom nektek és gyermekeiteknek,
hogy mindaz, amit most itt tiz intelemben 6sszefoglaltam, belsS torvénnyé valjék,
hogy betoltésiik ne kotelesség legyen, hanem lelki elkotelezettség. Isten szivetekbe,
az utddok szivébe akarja beirni, végiil is nem azt, amit én elmondtam, hanem azt,
amit hitetek és tuddsotok kovetkeztében az O Igéjében ti magatok felismertetek.
Erre kivanok mindnyajatoknak lelki erdt, allhatatos hitet.
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MARKUS MECKEL

Egy valtozatlan, 40 éves europai baratsag
a valtozo Europaban

»Ezért dlljatok meg abban a szabadsdgban, amelyre Krisztus
megszabaditott minket, és ne engedjétek magatokat 1jbol a szolgasdg
igdjdba fogni® Gal 5,1

»Zur Freiheit hat uns Christus befreit, darum lasset Euch nicht wieder in das
Joch der Knechtschaft spannen.“ Gal 5,1

Dieses Wort des Apostels Paulus an die Galater lag 1980 meiner ersten Predigt
in meiner Gemeinde in Vipperow, Mecklenburg, zugrunde. Es hat nicht nur diesen
damaligen Gottesdienst, sondern mein Leben stark gepragt und deshalb will ich es
uber diesen Beitrag fir Herman Janos setzen, von dem ich tiberzeugt bin, dass
auch ihm dieses Wort teuer und wert ist.

Gleiches gilt auch fiir dies folgende Wort ,,Wenn diese schweigen, dann
werden die Steine schreien.“ (Luk.19,40). Jesus erwartet von den Jiingern, nicht
zu schweigen, wo es um Gottes und der Menschen willen notwendig ist zu reden.
Dieses Reden, dieses Zeugnis geben war auch in unserem Leben nicht immer
einfach — aber es blieb die immer neue Herausforderung!

In diesem Jahr ist es vierzig Jahre her, dass Janos und ich uns kennengelernt
haben. 1971 hatte ich in Potsdam auf einer Schule der evangelischen Kirche meine
Schulbildung mit einem staatlich nicht anerkannten Abitur abgeschlossen,
nachdem ich zwei Jahre vorher aus politischen Griinden von der staatlichen
Schule, dem ehemaligen Grauen Kloster, verwiesen worden war. Urspriinglich
wollte ich in diesem Sommer, bevor ich im Herbst mit dem Theologiestudium an
der Kirchlichen Hochschule in Naumburg begann, mit einem Freund eine Radtour
quer durch Polen machen, doch wegen einer Krankheit untersagte mir das der
Arzt. Quasi als Trost schenkte mir mein Vater eine Reise nach Siebenbiirgen, wo
meine Eltern mit den Schwestern Sommerurlaub machten und Freunde besuchten.
Als Okumene-Referent der Evangelischen Kirche der Union (EKU) und des
Bundes der Evangelischen Kirchen in der DDR pflegte mein Vater, ErnstEugen
Meckel, intensive Kontakte zu den Kirchen in Mittel- und Sidosteuropa,
angesichts ihrer bedriickten Lage besonders eben auch zu den
Minderheitenkirchen. So lernte ich den ungarischen Professor Juhasz Istvan in
Klausenburg/Koloszvar/Cluj und Prof. Hermann Binder in Hermannstadt/Sibiu
als seine Freunde kennen. Um nicht die ganze Zeit des Aufenthaltes bei den
»Alten® zu verbringen, fragte Professor Juhdasz seinen jungen Assistenten Herman
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Janos , ob er mit mir etwas unternehmen konnte. Wir verbrachten dann mehrere
Tage miteinander, wanderten durch die Karpaten und redeten viel. Das war der
Anfang einer Jahrzehnte wihrenden Freundschaft.

Auf dieser Reise erschloss sich mir eine neue, faszinierende Welt, die mich
seitdem nicht mehr losgelassen hat. Ich war nach Rumanien geflogen, erlebte dann
aber hauptsichlich die Minderheiten: Ungarn und Siebenbtirger Sachsen, die dort
seit Jahrhunderten miteinander lebten und vor den Rumainen, der heutigen
Mehrheitsbevolkerung, die Kultur pragten! Dieses jahrhundertealte Neben- und
Miteinander der verschiedenen Kulturen, die ihre Traditionen pflegten und stark
von ihrer Geschichte gepragt waren — das war fir mich eine ganz neue Erfahrung.
In den Stadten und Dorfern lernte ich schnell die verschiedenen Einfliisse und
Priagungen unterscheiden. Es war zudem das erste Mal, dass ich erkannte, wie
stark hier — und wie ich spater lernte, ja nicht nur hier! — nationale Traditionen
mit kirchlichen bzw. konfessionellen Bindungen verbunden waren.

Uberall spiirbar war auch der Druck, der in dieser kommunistischen Zeit
unter Ceaucescu auf allen, zusitzlich aber und in besonderer Weise auf den
Minderheiten lastete. Gleichzeitig erstaunte und faszinierte es mich, diese jeweilige
Eigenstandigkeit, Prigung und insbesondere die geistige Freiheit trotz all der
Bedriickung zu erleben.

Im Laufe der nachsten Jahre zog es mich immer wieder nach Siebenbiirgen,
1972, 1974 und 1977. Mit nur sehr wenig Geld (der DDR-Mark) ausgestattet,
trampten wir immer wieder die ganze Strecke von Berlin aus. Ein wesentliches Ziel
in Siebenbiirgen war immer der Besuch bei Janos, der inzwischen ein Pfarramt auf
dem Lande iibernommen hatte. 1974 besuchten wir ihn in Chesau (ungarisch:
Mezokeszii) im Kreis Klausenburg; 1977 dann schon in seiner zweiten Pfarrstelle
in Sintereag (ungarisch: Somkerék) im Kreis Bistrita. Die Verhiltnisse in den
Gemeinden waren sehr einfach und der Druck auf den Menschen belastend. Ich
erinnere mich, dass Janos einmal verzweifelt seinen Ausweis suchte und
regelrechte Angst bekam, dass dieser Verlust wieder fiir Schikanen genutzt wiirde.
Und doch konnte er so eine Frohlichkeit und Lebensfreude ausstrahlen! Sein
Zugewandt sein und seine Heiterkeit waren ansteckend und wirkten nicht nur auf
uns als Giste und Freunde, sie schienen auch den Menschen in der Gemeinde
Kraft zu geben.

Auf dem Weg Richtung Rumainien war Budapest eine wichtige Station, wo wir
jedes Mal im Theologischen Seminar der Reformierten Kirche in der Rdday utca
ubernachteten.

In diesen Jahren verschirfte sich der innenpolitische Druck spiirbar. Es war
dann auch nicht mehr erlaubt, dass auslandische Gaste privat eingeladen wurden
- und das bei der so groflen Gastfreundschaft, die wir immer wieder erfahren
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hatten. Wie sehr hat Janos darunter gelitten! Er lud uns trotzdem ein, in seinem
Haus zu tibernachten. Ich glaube, wir haben anfangs seinem Drangen dann auch
nachgegeben — aber wir wollten ihn nicht zusitzlichen Gefahren aussetzen. So
zogen wir abends los, schlugen aufserhalb des Dorfes unser Zelt auf und kamen
am Morgen zuriick ins Pfarrhaus.

Es war nicht immer leicht fir mich als jungen unerfahrenen Deutschen, mich
in der komplizierten Welt Siebenbiirgens und seiner vielfach unbewiltigten
Geschichte zurechtzufinden. Ein ungarischer Pfarrer, der uns in Berlin besucht
hatte, lud uns zu einem Besuch ein und fuhr 1974 mit uns quer durch
Siebenbiirgen — eine bewundernswiirdige Gastfreundschaft! Doch als meine
Schwester dann auf einem Markt einen Kissenbezug mit ruminischen Mustern
kaufte, kippte die Stimmung.

Ahnlich erging es mir, als ich beim Bad in einem Bergsee der Karpaten mit
einem rumdnischen Professor in ein angeregtes Gesprach kam - das wurde von
unserem so aufopferungsvollen Gastgeber nicht gern gesehen. Ja, bei einer
Wanderung am Bicasz-Pass mit ungarischen Freunden erlebte ich es, dass es
plotzlich hiefs: ,,Jetzt gehen wir nicht weiter. Wir wollen nicht nach Rumanien
gehen!“ Dabei waren wir natlirlich die ganze Zeit in Rumanien. Aber es war die
alte ungarisch-rumianische Grenze vor mehr als 50 Jahren, vor Trianon. Ein
unbewiltigtes Trauma.

Ein anderes Erlebnis dieser Zeit will ich erzdhlen, diesmal in der Begegnung
mit Siebenbtirger Sachsen. Es war am Vorabend des 23. August 1974, wir kamen
in ein sachsisches Dorf mit einer wunderschonen Kirchenburg. Eine Familie nahm
uns freundlich auf. Im Gesprich fiel dann plotzlich der Satz: ,,Wenn wir den Krieg
nur nicht verloren hitten...! Ich als junger Student widersprach und vertrat die
Uberzeugung, dass das fiir alle, auch fiir uns, furchtbar gewesen wire. Da erzihlte
die Familie ihre Geschichte. An diesem Tag vor dreifSig Jahren waren zwei der
Briider des Hausherren vor den Augen ihrer Mutter, die mit uns am Tisch saf3,
erschossen worden. Ich wurde dann doch ganz still. Am nachsten Tag, einem
Sonntag, gingen wir gemeinsam in die Kirche. Der Pfarrer predigte — und ich war
sprachlos, denn er hielt eine Lobesrede zum 30. Jahrestag des kommunistischen
Rumanien. Immer wieder schaute ich auf die GrofSmutter und fragte mich, was sie
wohl denke. Nach dem Gottesdienst gab sie dem Pfarrer die Hand, als wire nichts
geschehen. Als ich dann doch nachfragte, meinte sie, er miisse ja so reden. Ich
dagegen war der Uberzeugung (aus meiner Erfahrung in der DDR), dass man zwar
nicht alles sagen konnte, was man dachte, aber SO predigen musste man nicht.

Nach 1977 kam ich dann lange nicht mehr ins Land. Erst sehr viel spiter
erfuhr ich, wie es Hermdn Janos ergangen war, was er und seine Familie
durchmachen mussten. Uber Jahre mussten sie sich verstecken, in Fantanele
(ungarisch: Ujés) im Kreis Bistrita, bis schlieflich 1983 die Flucht in die
Niederlande gelang, wo Hannie zu Hause ist.
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Wir trafen uns dann erst wieder Anfang der 90er Jahre in Rotterdam/NL -
nach all den Umbriichen, als ich dort zur Parlamentarischen Versammlung der
NATO war. Doch das ist dann schon ein grofSer Sprung nach vorn.

Ich schloss 1978 mein Studium ab, widmete mich zunichst mit einem Freund
noch philosophischen Studien und begann dann 1980 den kirchlichen Dienst mit
Vikariat und Pfarramt in Vipperow/Miiritz, in Mecklenburg. Von dort aus war ich
engagiert an der Bildung und Vernetzung der in diesen Jahren entstehenden
Gruppen, die sich mit Friedens-, Umwelt- und Menschenrechtsfragen
beschiftigten (heute allgemein Oppositionsgruppen genannt). Vieles geschah
diesbeziiglich in den Kirchen. Das kann hier nicht genauer geschildert werden. In
diesen Jahren kam ich kaum ins Ausland, es fehlte die Zeit. Nur 1984 war ich fir
eine Woche in Budapest, um Kontakt zur dortigen Opposition aufzunehmen.
1988 wechselte ich nach Magdeburg, um in der unmittelbaren Nachbarschaft eine
Okumenische Bildungs- und Begegnungsstitte der Kirche aufzubauen. Diese neue
Position ermoglichte mir wieder das Reisen und so fuhr ich im Sommer 1988
wieder Uiber Budapest nach Siebenbiirgen, diesmal begleiteten mich zwei Freunde:
Ingolf Kschenka, der Mitte der 80er Jahre in Ungarn als Theologe ein
Austauschstudium absolviert hatte und Ludwig Mehlhorn, einem Aktivisten der
Opposition, der besonders viele Kontakte nach Polen pflegte. Die politische
Situation unter Ceausescu hatte sich immer mehr verschirft. Mit dem
Dorfzerstorungsprogramm versuchte er, die kulturelle Identitit und das Erbe der
Minderheiten, insbesondere der ungarischen, zu zerstoren. Dazu kam die
katastrophale wirtschaftliche und soziale Lage. In Budapest erhielt ich von
Freunden, insbesondere von Zalatnay Istvan, Adressen fiir Kontakte in
Siebenbiirgen. Dabei stellte ich dann fest, dass ich eine Reihe von ihnen schon aus
den 70er Jahren kannte. Herman Janos war nicht mehr im Lande. Professor
Juhész Istvan lebte leider nicht mehr, doch hatte ich die Gelegenheit, mit zwei
seiner Sohne ausfuhrlich zu sprechen. Beide haben mich sehr beeindruckt, Juhasz
Tamas durch seine klare und reflektierte Lageanalyse und Juhdsz Andras in Tirgu
Mures (ungarisch: Marosvasarhely) durch sein Uberwiltigendes Engagement fiir
die Renovierung der Kirche unter den widrigsten Umstanden.

In Klausenburg trafen wir Professor Tokés Istvan zu einem langen Gesprach.
Hier ging es gar nicht so sehr um die politische Lage, deren Katastrophalitit war
vorausgesetzt. Wir sprachen tiber die Kirchen in Ruminien und ihr hiufiges
Versagen, uber die Erfahrungen der Bekennenden Kirche in Deutschland in der
Zeit des Nationalsozialismus, tiber Dietrich Bonhoeffer und tber die Schuld, die
eine schweigende und sich anpassende Kirche auf sich ladt. Ich fragte ihn
schlieSlich, wem er denn eigentlich vertraue. Darauf meinte Professor Tdkés, es
seien nicht viele, doch gehorte dazu seine Familie, besonders sein Sohn LaszI6 in
Temesvar, der sich 6ffentlich zum Dorfzerstorungsprogramm gedufSert hatte. Auch
Pfarrer Sogor Gyula den ich ebenfalls in seiner Gemeinde besucht hatte, zihlte
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dazu. Er musste sein Haus verlassen, weil es abgerissen wurde — und baute mit
unermudlichen Anstrengungen ein neues, mit einer Bibliothek, damit die
Menschen an fir sie sonst nicht zugangliche Biicher kommen konnen...

Auch 1989 machte ich mich im Juli wieder auf den Weg nach Siebenbiirgen.
Diesmal waren wir eine kleine Delegation im offiziellen Auftrag meiner Kirche,
der Kirchenprovinz Sachsen. Wir hatten Geld gesammelt und nahmen
insbesondere viel Medizin mit. Ich suchte auch nach Opposition in der
ruminischen Bevolkerung, doch hatte ich hierfiir offensichtlich nicht die richtigen
Kontakte. So war auch diese Reise bestimmt von den Begegnungen mit der
ungarischen und - immer kleiner werdenden - deutschen Minderheit, die
wiederum nicht im Austausch mit Oppositionellen der rumainischen
Mehrheitsbevolkerung stand (zumindest erfuhr ich bei Nachfragen nichts davon).

Auf dieser Reise besuchten wir schliefSlich auch Ségor Gyulas Sohn Csaba und
seine Frau Enikd, die als junges Pastorenehepaar auf ihrer ersten Pfarrstelle in
Madefalva (ruminisch Siculeni) im Szeklerland waren. Auch dieser Kontakt blieb
bis heute erhalten — Csaba sitzt als Vertreter der ungarischen Minderheit nach
Jahren der Mitgliedschaft im rumanischen Parlament nun im Europaparlament.

Auf dem Rickweg fuhren wir diesmal tber das Banat, tber Temesvar.
Anmelden konnten wir uns bei Tokés Laszlo nicht, kamen also tiberraschend an
einem Sonnabendnachmittag an. Die Situation hatte sich fir ihn sehr zugespitzt,
so dass seine Frau schon nicht mehr in der Stadt war. Spit abends verlieSen wir
das Haus, fuhren wieder auf das Feld vor der Stadt, wo wir in der Nachbarschaft
eines Roma-Lagers in Zelten tibernachteten. Am nidchsten Morgen ging es dann
zurlick in die Stadt zum Gottesdienst in der reformierten Gemeinde. Der Kirchsaal
war prall gefiillt mit Menschen. Die Atmosphdre war gespannt, man spiirte, wie
die Gemeinde zu ihrem Pastor hielt, der unter starkem Druck stand. Der
Gemeindegesang klang wie ein kraftvolles ,,Ein feste Burg ist unser Gott“. Fiir
jemand, der selbst in einem kommunistischen Land lebte, war zu erkennen, dass
da eine ganze Reihe Agenten der Securitate unter den Anwesenden safSen. Mir
wurde die Predigt tibersetzt, ich erinnere mich nicht mehr an den Inhalt, aber an
den Ernst und die Zuversicht, die aus ihr sprach. Nach dem Gottesdienst gab es
noch eine Begegnung mit dem Presbyterium (ein Mitglied wurde spater von der
Securitate umgebracht). Dann fuhren wir Richtung Budapest zuriick und ich
nahm einige Materialien fur Laszlé mit iiber die Grenze.

Auf dem Riickweg nach Berlin begegneten uns die Massen von Autos aus der
DDR, Menschen, die tiber Ungarn in den Westen wollten. Der DDR-Grenzer
bemerkte sarkastisch, warum wir denn in diese Richtung fahren wiirden. Doch
wir wollten bewusst zuriick, wollten an den notwendigen Verinderungen
mitwirken.
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Schon Anfang 1989 hatten Martin Gutzeit, ein langjahriger Freund seit
Studienzeiten und auch evangelischer Pastor, und ich beschlossen, eine
Sozialdemokratische Partei in der DDR zu griinden. Wir steckten damals inmitten
der Vorbereitungen. Wenige Tage nach der Riickkehr aus Siebenbiirgen, am 24.
Juli 1989 vollendeten wir den“ Aufruf zur Grindung einer sozialdemokratischen
Partei in der DDR, den wir am 26. August, zum 200. Jahrestag der Erklirung
der Birger- und Menschenrechte in der Franzosischen Revolution,
veroffentlichten. Am 7. Oktober 1989 wurde diese Partei dann im Untergrund von
ca. 40 Personen in einem evangelischen Pfarrhaus bei Berlin gegriindet. In den
folgenden Wochen fegte die Friedliche Revolution in der DDR die
kommunistische Herrschaft hinweg und die Mauer fiel. Dieser 9. November
wurde zum Symbol fiir das Ende des Kalten Krieges. Wir bereiteten uns seit dem
7. Dezember 1989 am Zentralen Runden Tisch auf die freien Wahlen vor und
begannen mit der notwendigen Transformation. Auf allen politischen Ebenen gab
es dann solche Runde Tische. Ein Geist des freiheitlichen Aufbruchs und der
Erneuerung wehte durch das Land.

Am 18. Dezember 1989 fand im westlichen Berlin ein Programmparteitag der
SPD statt. Es war in diesen Tagen schon moglich, vom Osten aus ohne
Behinderung nach West-Berlin zu fahren. Am Vorabend des besagten Parteitages
traf ich Willy Brandt und wir sprachen lange miteinander dariiber, wie es
weitergehen konne. Gegen Mitternacht ging ich auf mein Zimmer im Hotel, um
meine Rede — ein GrufSwort der ostdeutschen Sozialdemokraten — vorzubereiten.
Plotzlich horte ich in den Nachrichten von Protestdemonstrationen in Temesvar,
weil ein protestantischer Pfarrer entfiihrt sei. Sein Name wurde nicht genannt. Ich
war wie elektrisiert — und fiihlte mich so furchtbar hilflos, betete fiirr Laszl, denn
nur er konnte es sein. Wochen habe ich um ihn gebangt. Am nachsten Tag sagte
ich in meiner Rede in der Westberliner Messehalle: ,,In dieser Nacht horte ich die
Nachricht von einer Demonstration in Ruminien, in Timisoara oder Temesvar
oder Temmis. Ich bevorzuge jetzt den ungarischen Namen “Temesvar". Ungarn
gingen dort auf die Straflen, um gegen die Zwangsumsiedlung von Tokés Laszlo,
dem reformierten Pfarrer, zu protestieren, der sich dort in der Opposition befindet
und seit Monaten bespitzelt, attackiert und tatlich angegangen wird. Ich denke,
die Ruminen, die Ungarn, die Siebenbiirger Sachsen, die Tataren und all die
anderen Minderheiten in Rumdinien brauchen unsere Solidaritit. In diesem
konkreten Fall schlage ich vor, dass die beiden deutschen Botschafter in Rumanien
TGkés Laszlo besuchen und bei der Regierung Protest einlegen.“ Dies war gewiss
nur ein hilfloser Versuch, Offentlichkeit herzustellen. Doch es geschah in dem
Bewusstsein, dass internationale Aufmerksamkeit in solchen Fillen wie hier, bei
Ubergriffen von Diktaturen gegen mutige Zivilisten wichtig ist.

Wenige Wochen spater fanden in der DDR freie Wahlen statt. Ich wurde in der
dann gebildeten Regierung AufSenminister. Die wichtigsten Ziele waren die

213



Transformation zu einem demokratischen Staat und die Gestaltung der deutschen
Einheit. In Rumanien zeigte sich bald, dass mit der Machtiibernahme Iliescus die
Weichen nicht so klar Richtung Demokratie gestellt wurden. Doch war es aus der
Ferne schwer einzuschitzen. So beschloss ich, im August 1990 nach Ruménien zu
reisen — um als Auffenminister Solidaritidt mit diesem Land zu zeigen, aber hier
eben gerade fiir eine demokratische Transformation und die Rechte der
Minderheiten einzutreten. In Rumanien wollte die neue Regierung unbedingt, dass
ich komme. Ich firchtete aber gleichzeitig, instrumentalisiert zu werden. So
beauftragte ich meinen Freund Ingolf Kschenka mit der Vorbereitung der Reise.
Das waren schwierige Verhandlungen, da ich darauf bestand, auch die Vertreter
der ungarischen Minderheit zu treffen, sonst wiirde ich gar nicht kommen.
Schlieflich stand das Reiseprogramm - und am Tag meiner geplanten Abreise
konnte ich diese nicht antreten, denn ich trat von meinem Amt zuriick. Am Tag
zuvor war die GrofSe Koalition gescheitert.

Nach der deutschen Vereinigung wurde ich in den Deutschen Bundestag
gewihlt. Die Auflen- und Europapolitik blieb mein Thema. Schon in die
Vereinbarung zur Groflen Koalition 1990 in der DDR hatten wir
hineingeschrieben, dass wir es fiir notwendig erachteten, dass diejenigen, die wie
wir den Kommunismus tberwunden und Freiheit und Demokratie errungen
haben, ebenfalls die Moglichkeit erhalten miissen, Teil der euro-atlantischen
Strukturen zu werden, wie wir es mit der deutschen Vereinigung wurden. Dies war
dann fir mich ein wesentliches Ziel meiner politischen Arbeit — und ich halte es
bis heute fiir einen ungeheuren Erfolg, dass 2004 bzw. 2007 dieses Ziel erreicht
wurde — und gleichzeitig eine Europaische Verfassung auf dem Tisch lag. Der Weg
dahin war steinig. Auf der einen Seite mussten die Westeuropier tiberzeugt
werden, diesen Prozess moglich zu machen und sich zu 6ffnen, auf der anderen
Seite waren in den neuen Demokratien die notwendigen Voraussetzungen dafiir zu
schaffen.

Eine wesentliche Voraussetzung musste die Achtung der Minderheitenrechte
sein. Hierzu aber gab es im Westen selbst noch keine klare gemeinsame
Vorstellung dariiber, was das konkret bedeutet. Das war fir mich eine wichtige
Erfahrung bei der Européischen 6kumenischen Versammlung in Basel im Friithjahr
1989, wo ich zu den Delegierten der DDR-Kirchen gehorte. Hier trafen sich
erstmalig Kirchenfiihrer und ganz normale Christen aus ganz Europa, aus Ost und
West, um die aktuellen europdischen und globalen Herausforderungen zu
besprechen und zu gemeinsamen Ergebnissen zu kommen. Und das geschah
wohlbemerkt in dieser Zeit, in der es in ganz Europa brodelte! Es wurde sehr
schnell klar, dass nicht nur die Anerkennung von Menschenrechten, sondern eben
auch von Minderheitenrechten eine zentrale Aufgabe der Zukunft sein wiirde. In
den folgenden Jahren haben sich die OSZE und der Europarat dann auch dieser
Aufgabe in besonderer Weise gewidmet. Trotz aller Fortschritte sind bis heute aber
die Defizite noch grofS. Deshalb bin ich vor einigen Jahren auch dafiir eingetreten,

214

dass es kiinftig im Rahmen der Europdischen Union einen Kommissar fur
Minderheitenfragen geben sollte, nicht, um neues Recht zu schaffen, sondern um
die Umsetzung dieser Rechte als europdische Aufgabe in den Mitgliedstaaten zu
begleiten. Leider ist das bis heute nicht geschehen.

Es war fir mich eine grofSe Freude, dass ich im Dezember zum Gedenken an
die Umbriiche vor 20 Jahren von Tdkés Laszl6 nach Temesvar eingeladen wurde.
Und die Freude war umso grofer, als Herman Janos und ich uns dort auch wieder
trafen. Zwar hatten wir schon einige Jahre vorher die Gelegenheit, uns zu sehen,
doch war das allzu kurz.

Ubrigens haben alle Gaste in unserem Hause iiber Weihnachten 2009/Neujahr
2010 von diesem Treffen profitiert — denn Janos schenkte mir eine grofle Flasche
besten Palinka.

Ich danke Gott dafiir, vor vierzig Jahren Janos begegnet zu sein. Damals waren
wir in schwierigen Zeiten miteinander verbunden — und blieben es tber alle
Umbriiche und Verianderungen hinweg. Die mit ihm begonnene Geschichte wurde
zu einer wesentlichen Dimension meines Lebens.

Lieber Janos, Dir und Deiner Hannie und der ganzen groflen Familie wiinsche
ich Gottes Segen!
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HeNRY KAMMER

Egy lelki kaland. Kapcsolatom Magyarorszaggal,
a magyar nyelvvel és irodalommal

Miért volt a magyar nyelv, kultiira és torténelem tanuldsa rendkiviil
izgalmas szdmomra?

A magyar bardtok, mint Te, adtik talin a legtobb Gsztonzést a
nyelvtanuldshoz, és az ebbez valo kitartdshoz.

Beste Janos,

Toen je lieve vrouw Hannie mij verzocht een bijdrage te leveren voor dit liber
amicorum en zij en ik wat filosofeerden over de vraag waarover ik iets zou kunnen
schrijven, zei ze dat het boeiend zou zijn als ik iets vertelde over de manier waarop
mijn relatie met Hongarije en met de Hongaarse taal en literatuur tot stand was
gekomen. Het moest een persoonlijk getint relaas zijn van een geestelijk avontuur,
van mijn kennismaking met het land en zijn taal en cultuur.

Laat ik vooropstellen dat mijn belangstelling voor de genoemde onderwerpen
zeer breed is. Behalve in het land Hongarije zelf en de taal van zijn bevolking ben
ik gednteresseerd in tal van onderdelen van de hongarologie, waaronder de
literatuur, de Hongaarse geschiedenis, het Hongaarse politieke leven, de
Hongaarse muziek en de Hongaarse folklore. Ik zal mij dus enigszins moeten
beperken, anders wordt dit stuk veel te uitgebreid.

Mijn eerste kennismaking met het land Hongarije was een indirecte. Ik leerde
het land reeds op jeugdige leeftijd kennen uit de verhalen van mijn ouders, die in
het begin van de jaren dertig een bezoek aan Boedapest en het Balatonmeer
hadden gebracht. Hongarije was toen voor Nederlanders nog een exotisch land en
een reis naar het land der Magyaren, nog wel afgelegd per automobiel, gold in de
tijd dat wie de Belgische Ardennen en de Duitse Rijnstreek had bezocht een
bereisd mens was, als een avontuurlijke, zo niet gewaagde onderneming. In die tijd
was Boedapest een der meest luxueuze uitgaanscentra van Midden-Europa en
werd het gefrequenteerd door rijke Amerikaanse oliebaronnen en voor het
bolsjewisme gevluchte Russische aristocraten, door mensen als de Prins van Wales
en Rabindrandth Tagore, door Arabische sjeiks, Franse filmsterren en Turkse
pasja's. De Hongaarse adel bewoonde nog zijn weelderige landhuizen aan de
oever van het Balatonmeer en wie 's avonds in Foldvar een wandeling langs het
door maneschijn overgoten meer maakte, hoorde uit de fraai aangelegde tuinen de
zoetgevooisde klanken opstijgen van talrijke privézigeunerorkestjes die de
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aristocratische gardenparty's opluisterden. Voor een jongetje met een romantische
inslag als ik waren dit boeiende verhalen, die dadelijk mijn belangstelling voor
Hongarije wekten.

Mijn tweede kennismaking met Hongarije was veel rauwer en directer. Ik was
dertien jaar oud toen de Hongaarse volksopstand uitbrak. Men schreef het jaar
1956. Had de Russische agressie tegen het Hongaarse volk in onze tijd
plaatsgevonden — een tijd waarin wij met cynische gelatenheid toekijken hoe hele
volksstammen door hun landgenoten of buurvolken worden uitgemoord en
barbaarse wreedheden aan de orde van de dag zijn —, dan zou deze nauwelijks zijn
opgevallen, maar toentertijd wekte zij een laaiende verontwaardiging in
Nederland, en de gevechten in Hongarije waren vele dagen lang hét onderwerp
van gesprek. Op mij, die toen de leeftijd had waarop een mens misschien wel het
meest ontvankelijk is voor indrukken, maakten de krantenberichten en de
gesprekken van de volwassenen een onvergetelijke indruk en vanaf die dagen had
Hongarije een speciaal plekje in mijn hart.

Begin jaren zestig, toen ik mijn einddiploma van het gymnasium had behaald,
besloot ik samen met een vriend die in het gelukkige bezit van een auto was,
enkele Qost-Europese landen te bezoeken. De Koude Oorlog woedde volop en het
ideologische debat waarmee dit conflict gepaard ging, boeide me in hoge mate. Tk
moet bekennen dat een der andere drijfveren om de onbekende wereld in het
Oosten te bezoeken, waarover in het Westen slechts clichématige voorstellingen
bestonden, een zekere onvrede met de Westerse welvaartsmaatschappij was. Wat
dat betreft was, en ben ik, denk ik, een typisch kind van mijn generatie.

Als reisdoel kozen wij Tsjecho-Slowakije, Hongarije en Roemenié uit.
Hongarije sprak voor mij vanzelf, want ik wilde op zijn minst de reis van mijn
ouders herhalen, en Tsjecho-Slowakije grensde aan dit land en lag op een voor
studenten met weinig geld nog net te overbruggen afstand. Voor Roemenie gold
hetzelfde.

Over Tsjecho-Slowakije kan ik kort zijn. Dit land met zijn weinig
toeschietelijke, licht xenofobe bevolking, die een nogal verzuurde indruk op mij
maakte, zei mij weinig, en zelfs het fraaie, maar toen nog geheel verwaarloosde
Praag, waar mijn lievelingsschrijver Franz Kafka had gewoond, kon deze
negatieve indruk niet geheel wegnemen. Hongarije en Roemenié waren
daarentegen een openbaring en ik raakte op slag verliefd op beide landen.

Het begon al onderweg in Oostenrijk. Op de camping in Graz ontdekten wij
een Hongaars echtpaar, toentertijd een zeldzaamheid in Oostenrijk, dat met een
piepklein tentje en een haast nog kleiner autootje, dat voor een deel van zeildoek
was vervaardigd, aan de rand van het terrein bivakkeerde. Omdat wij slechts zeer
weinig van Hongarije afwisten, lag het voor de hand deze mensen om wat
inlichtingen te vragen, maar wij hadden nog nooit iemand uit Hongarije ontmoet
en aarzelden om boudweg op deze vertegenwoordigers van “die andere wereld”
af te stappen en hen met onze problemen lastig te vallen. Juist toen ik voldoende
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moed had verzameld en naar de man toe wilde lopen, kwam hij op mij af met in
zijn hand een paar wijnglazen en een fles. In gebroken Duits vroeg hij of hij ons
wat Hongaarse wijn mocht aanbieden.

Tussen Graz en Rabaflizes, de Hongaarse grenspost, leerde ik de eerste
woordjes Hongaars uit de Polyglot-Reisefiiher. Tk begon met de telwoorden,
wetende dat men die in elke taal heel dikwijls gebruikt. Ik weet nog goed welk een
verbijsterende uitwerking die exotische, ietwat rauw en toch ook weemoedig
klinkende woorden op mij hadden. Het woord harom kon ik niet vaak genoeg
hardop zeggen, zo prachtig vond ik het.

Het eerste Hongaarse woord dat ik uit de mond van een Hongaar hoorde,
ving ik op in Rabafiizes. Het was hollandok. Het werd uitgesproken door een
agent van de Hongaarse grenspolitie, die ons en ons Fiatje samen met een collega
wantrouwend monsterde, maar na een gedegen onderzoek toch het land
binnenliet. Het passeren van de QOostenrijks-Hongaarse grens was toen nog een
spannende aangelegenheid.

In die tijd was er nog maar weinig toerisme in Hongarije en de bevolking
sprak vrijwel uitsluitend Hongaars. Menukaarten in restaurants waren alleen in
het Hongaars gesteld, zeker in de meer eenvoudige restaurants. Mijn eerste bezoek
aan een Hongaars restaurant, in Zalaegerszeg, zal ik daardoor niet licht vergeten.
Na een kwartier vruchteloos de onontcijferbare menukaart te hebben bestudeerd,
daarbij vragend aangestaard door een geduldig wachtende ober, besloten wij op
goed geluk maar wat aan te wijzen, want we moesten toch iets eten. Vreemder
samengestelde maaltijd — we begonnen met een nagerecht en eindigden met soep
— heb ik sindsdien nooit genuttigd en ik ben ervan overtuigd dat toen reeds in mijn
onderbewuste de wens postvatte om Hongaars te leren.

Ik zal niet verder uitweiden over deze reis, waarop ik me voelde als een
astronaut die op een onbekende planeet is geland. Het enige wat ik nog wil
toevoegen is dat ik gedurende die reis vriendschap sloot met verscheidene mensen
met wie ik nog steeds bevriend ben, en dat ik het volgende jaar op hun uitnodiging
terugkeerde naar Hongarije en daar, niet meer kamperend, maar nu bij mijn nieuw
verworven vrienden logerend, kennis maakte met de voor Nederlanders
overweldigende Hongaarse gastvrijheid, waarvan het hoogtepunt — dat ik meer als
een dieptepunt ervoer — was, dat mij enkele keren twee avondmaaltijden
achtereenvolgens werden opgediend in twee verschillende huizen, in dier voege dat
ik, als ik na een compleet diner, dat meestal was besloten met een copieus
nagerecht, welvoldaan in mijn stoel achterover leunde, te horen kreeg dat het tijd
was om naar het andere huis te gaan omdat de soep daar net was opgeschept.
Omdat op het Hongaarse platteland de huisvrouw niet aan tafel pleegt te gaan
met buitenlandse gasten, maar hen vanaf een strategische plaats in de huiskamer
observeert om te zien wat het effect is van de door haar bereide en opgediende
maaltijd, terwijl ze hen regelmatig aanmoedigt om toch vooral goed toe te tasten,
kun je je misschien voorstellen hoe ik mij bij die gelegenheden voelde.
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Door mijn contacten met Hongaren in Hongarije werd mijn belangstelling
voor dit land en zijn taal en cultuur steeds meer gewekt en op een gegeven moment
nam ik een besluit waarvan ik toen nog niet de implicaties overzag: ik besloot
Hongaars te gaan leren. Tk voerde dat besluit met groot enthousiasme uit —
aanvankelijk door zelfstudie — en deed dat parallel met mijn hoofdactiviteiten, die
bestonden in de bestudering van het Nederlandse recht. Mijn eerste leerboek, een
lijvig werk van bijna 500 pagina’s, getiteld Lehrbuch der ungarischen Sprache van
de auteurs Zoltan Banhidi, Zoltan Jokay en Dénes Szabd kocht ik in een winkel
van de communistische uitgeverij Pegasus in de Rotterdamse Hoogstraat. In dit
uitstekende boek, dat in 1957 te Boedapest was verschenen, stonden voor een
Nederlandse jongeling als ik merkwaardige teksten, die mijn nieuwsgierigheid
naar land en volk nog meer prikkelden, zoals:

— Budapest, Keleti palyaudvar!

— Hany o6ra van?

— Fél tiz. Mar itt is van a vonat.

— Nini! Ott vannak a magyar szaktarsak!

— Kovacs Jozsef vasmunkds vagyok. Ezek az emberek itt jobbra magyar
banyaszok és balra textilmunkdsok. Ti vasmunkasok vagytok?

— Nem, csak én vagyok vasmunkds, 0k banyaszok. Ez az elvtars itt szovjet Gjsagiro.

Hoewel ik persoonlijke gronden had om mij het Hongaars eigen te maken - ik
had vrienden in Hongarije met wie ik beter wilde communiceren - meen ik dat het
leren van deze taal voor iedereen die in vreemde talen gednteresseerd is een aantal
voordelen biedt. Enkele daarvan wil ik op deze plaats niet verzuimen te noemen:

Het Hongaars is een der weinige talen ter wereld die je praktisch alleen uit
boeken kan leren, door zelfstudie dus. Dit komt doordat iemand die de
klankwaarde van de schrifttekens van deze taal kent — en die te leren kennen is
echt geen heksentoer — in staat is elk woord op de juiste wijze uit te spreken, alsof
deze taal in fonetisch schrift wordt genoteerd. Hierbij komt nog dat in het
Hongaars de klemtoon altijd op de eerste lettergreep van het woord valt en het
muzikaal accent slechts in zeer beperkte mate aanwezig is, zodat het betrekkelijk
eenvoudig is je zonder leermeester de juiste intonatie eigen te maken. Begrijp me
goed: ik wil absoluut niet beweren dat het Hongaars een eenvoudige of
gemakkelijk te leren taal is, maar wie op zelfstudie is aangewezen — en dat was ik
in die tijd — zal ervaren dat de grote struikelblokken hierbij — uitspraak, klemtoon
en intonatie — bij deze taal gemakkelijk te overwinnen zijn.

Voor wie gednteresseerd is in exotische talen, zoals ik dat ben, heeft het
Hongaars veel te bieden, met name omdat het gesproken wordt in een land dat
betrekkelijk dicht bij Nederland is gelegen, zodat de student in deze taal het vaak
en voor weinig geld kan bezoeken om aldaar de taal te praktiseren. Met het
Nederlands vormt het Hongaars in vele, zo niet alle opzichten een scherpe
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tegenstelling. Is het Nederlands analytisch en bedient het zich van voorzetsels om
de grammaticale relatie tussen de verschillende zinsdelen uit te drukken, het
Hongaars is synthetisch en kent een fraai ontwikkeld stelsel van naamvallen,
waardoor het enigszins aan het Latijn of Grieks doet denken. De morfologie van
deze taal is zo duizelingwekkend fraai en harmonisch gestructureerd, dat zij bijna
door een wiskundige schijnt te zijn ontworpen en mij altijd aan een prachtig
geconstrueerde kathedraal doet denken. Door deze structurele eigenschappen
behoort het Hongaars tot de weinige moderne talen die geschikt zijn om de
student een filologische basishouding bij te brengen, en het zou wat dit betreft
zelfs het onvolprezen Latijn of Grieks kunnen vervangen. Wie Hongaars leest, is
gedwongen nauwkeurig en grondig te lezen, anders verdwaalt hij onmiddellijk in
het dichte struweel van stammen, uitgangen en suffixen.

Doordat het Hongaars gekenmerkt wordt door een grote vormrijkheid en een
fonetisch stelsel met zowel korte als lange vocalen en consonanten, is het bij
uitstek een “vertaaltaal”, vooral voor poézie. Anders gezegd: gedichten in
exotische metra gesteld — ik denk bijvoorbeeld aan de spondeus en de anapest —
kunnen gemakkelijk in het Hongaars worden overgezet, althans veel
gemakkelijker dan in Indo-Europese talen. Er wordt dan ook veel vertaald in deze
taal, en wie de moeite neemt Hongaars te leren, smaakt het genoegen via deze taal
kennis te kunnen maken met poétische fenomenen die anders ontoegankelijk
zouden zijn. Al deze eigenschappen van het Hongaars wakkerden mijn
belangstelling steeds meer aan.

Tot nu toe had ik het over de taal en kwam de literatuur slechts zijdelings aan
de orde. Aan wie van lezen houdt, zoals ik, heeft het Hongaars veel — bijna alles
— te bieden. In tegenstelling tot vele zogenaamd kleinere talen heeft het Hongaars
geen eenzijdige of beperkte literatuur, maar nagenoeg elk genre, elke stroming,
elke stijlnuance is in de literatuur van deze taal te vinden. Houd je van epische
poézie, Janos Arany heeft verzen geschreven die qua schoonheid kunnen
wedijveren met de beste Europese volks- en cultuur-epen. Ben je daarentegen juist
een liethebber van eigentijds, experimenteel of voor mijn part postmodern proza,
wie Hongaars kent, wordt op zijn wenken bediend en vindt in de literatuur van
deze taal veel werk van het allerhoogste literaire niveau. Ik denk bijvoorbeeld aan
auteurs als Gyorgy Konrdd, Péter Hajnoczy, Péter Nadas en Péter Esterhdzy. De
gemoedelijke anekdotevertellers en de lyrische hooggestemden, de volksen en de
verhevenen, de boertigen en de somberen, zij zijn allen ruimschoots
vertegenwoordigd in het rijke geheel dat met de naam Hongaarse literatuur wordt
aangeduid. Een van de meest interessante Hongaarse literaire verschijnselen was
en is voor mij de zogenaamde népiesség, een term die door wijlen Antal Sivirsky
is vertaald met 'populisme’, een term die misschien enigszins misleidend is in dit
verband en die de laatste tijd in een heel andere betekenis wordt gebruikt. Met
népiesség wordt immers niet meer bedoeld dan dat een literair werk trekken
vertoont die ook aanwezig zijn in de volkscultuur. Omdat Nederland, dat een heel
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andere ontwikkeling heeft doorgemaakt dan Hongarije, op wat klederdrachten na
geen volkscultuur meer kent, zeker geen literaire, is dit fenomeen buitengewoon
boeiend voor een Nederlander. Een van de meest populistische Hongaarse dichters
is ongetwijfeld de in 1849 tegen de Russische invallers gesneuvelde volksheld
Sandor Petdfi, en hij was de eerste Hongaarse dichter wiens werk ik onvertaald
las. Door hem begon ik het werk van de Vlaming Guido Gezelle te waarderen en
besefte ik hoe jammer het is dat door onverschilligheid en hooghartig urbanisme
het Nederlandse volkslied in betrekkelijk korte tijd teloor kon gegaan. Liefhebbers
van highbrow-literatuur spreken ook in Hongarije vaak met dedain over het werk
van Pet6fi, wiens werk te eenvoudig, te simpel zou zijn. Ik antwoord hierop altijd
met het Nederlandse spreekwoord dat eenvoud het kenmerk is van het ware. Wie
werkelijk gednteresseerd is in het wezen van de Hongaarse cultuur, hij leze Petéfi!

Van népiesség naar folklore is slechts een kleine stap. Wie geboeid wordt door
het laatstgenoemde fenomeen — voor mij een van de interessantste onderdelen van
de menselijke cultuur —, komt in het Hongaarse cultuurgebied goed aan zijn
trekken, vooral buiten de huidige landsgrenzen, in het aan Hongarije grenzende
Transsylvanié en het eveneens tot Roemenié behorende, maar veel meer in het
Oosten gelegen Moldavié. Medio jaren tachtig maakte ik met mijn boezemvriend
Adam Szabd Térpényi een voettocht door de streek Kalotaszeg, ten westen van de
stad Kolozsvar — een toen nog overwegend Hongaarstalig gebied. Tot mijn
verbazing constateerde ik dat resten van oeroude gewoontes nog springlevend zijn
in dit gebied, vermoedelijk doordat het — ik schrijf het ironisch — niet mee heeft
kunnen komen met de Europese ontwikkeling. Maar er is meer: neem je de moeite
verder naar het oosten te reizen, naar de Transsylvaanse Alpen, die het
woongebied van de Széklers zijn, of nog verder oostwaarts, naar het aan
Transsylvanié grenzende Moldavié, het land van de Tsjangd's, dan ontmoet je
Hongaren wier geestelijk en materieel leven zelfs in deze tijd nog talrijke
kenmerken van een oeroude volkscultuur vertoont.

Hoe het mogelijk is dat er buiten de Hongaarse landsgrenzen zoveel Hongaren
wonen, leerde mij de geschiedenis. De geschiedenis van het Hongaarse volk — wel
te onderscheiden van de geschiedenis van Hongarije — is een aaneenschakeling van
zo veel tragische en herod'sche gebeurtenissen, dat iemand als ik hierin nimmer
uitgestudeerd raakt en steeds weer door nieuwe facetten wordt geboeid. Van
primitieve jagers en vissers, die samen met hun Finse bloedbroeders — die toen
uiteraard nog geen Finnen waren — zesduizend jaar geleden in de omgeving van
het Oeralgebergte leefden, ontwikkelden de Hongaren zich onder de druk van de
volksverhuizingen tot krijgshaftige, bereden nomaden, die op hun kleine paardjes
door de Zuid-Russische steppen joegen en door hun beweeglijke, sluwe manier
van oorlogvoeren, waarbij pijl en boog een belangrijke rol speelden, zelfs sterkere
tegenstanders op de knieén wisten te dwingen. Na hun komst naar hun huidige
woongebied, teisterden zij met hun strooptochten naar het Westen bijna een eeuw
lang heel Europa, zelfs Zuid-Italié en Vlaanderen waren niet veilig voor hen.
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Eenmaal gesetteld, ontwikkelden zij zich snel - in deze ontwikkeling alleen gestuit
door de zeer bloedig verlopen aanval van de Tartaren of Mongolen op Hongarije
in 1241 - tot een zelfbewuste, christelijke natie die tot de verschijning van de
Turken in Midden-Europa een van de belangrijkste mogendheden was in dit
gebied. Met de komst van de Turken, in de eerste helft van de 16e eeuw, was het
gedaan met hun voorspoed en 150 jaar lang zuchtte het Hongaarse volk, althans
voor een belangrijk deel, onder het juk van de sultans. De bevrijding door de
dynastie van het aangrenzende Duitstalige gebied, de uit Zwitserland stammende
Habsburgers, bracht hun niet de langverbeide vrijheid, maar nieuwe
onderdrukking en terreur, waarvan de opstand tegen Oostenrijk in 1848 het
bloedige gevolg was. Korte tijd hierna, in 1867, sloot de Hongaarse aristocratie
het beroemde Vergelijk met het Huis Habsburg, en een periode van betrekkelijke
welvaart brak aan, maar in 1914 was het weer mis en stortte Hongarije zich,
gedreven door misplaatste loyaliteitsgevoelens voor zijn Duitstalig vorstenhuis,
aan de zijde van Oostenrijk in de Eerste Wereldoorlog, een daad die de ondergang
van het historische Hongarije inluidde en waardoor dit land zijn status van
belangrijke Midden-Europese mogendheid verloor. Als straf voor de loyaliteit met
de verliezer van deze oorlog, Oostenrijk, werd Hongarije in 1920 bij het verdrag
van Trianon door de grote mogendheden gevierendeeld. Wat daarna nog restte,
was slechts een klein rompstaatje, drie keer zo groot als Nederland, afgesneden
van zijn natuurlijke hulpbronnen en verbindingswegen, argwanend beloerd door
na-ijverige buurstaten die vreesden dat Hongarije zijn verloren gebieden zou
terugeisen. Gedurende het interbellum werd de Hongaarse politiek beheerst door
het irredentisme, door het streven de grenzen van het historische Hongarije te
herstellen. Deze zucht leidde uiteindelijk tot een heilloos verbond met nazi-
Duitsland, een rampzalige veldtocht aan Duitse zijde in Oekradne en een nog
rampzaliger dieptepunt toen admiraal Horthy in 1944 door de SS’ers van Otto
Skorzeny op de burchtheuvel in Boeda werd gearresteerd en gevankelijk afgevoerd
naar Beieren. Wat daarna plaatsvond, verdient de benaming van nachtmerrie of
griezelfilm: Duitse bezetting, het schrikbewind der Pijlkruisers onder aanvoering
van de geesteszieke fascist Szilasi, jodendeportaties onder leiding van Adolf
Eichmann, het beleg van Boedapest, Russische bezetting en na een korte periode
van schijnbare zelfstandigheid de gruwel van het stalinisme.

Herod'sch en tragisch, zo moet deze geschiedenis ongetwijfeld worden
gekenschetst, maar ook en bovenal: buitengewoon boeiend voor iemand met een
romantische inslag als ik. Alleen al die geschiedenis had voor mij een reden
kunnen zijn om Hongaars te leren, want de meeste bronnen zijn in die taal
geschreven.

Ik vind het nog steeds uiterst interessant om te volgen wat er in onze tijd in
Hongarije gebeurt. Het land is in wat rustiger vaarwater beland, al doen de
conflicten tussen linkse en rechtse politici mij dikwijls aan onze Hoekse en
Kabeljauwse twisten denken. Voor het eerst sinds de Tweede Wereldoorlog
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bestuurt het Hongaarse volk zichzelf en wordt het land niet geteisterd door de
aanwezigheid van vreemde troepen. Het is boeiend om te zien hoe de geknakte
bloem zich weer opricht en langzaam en voorzichtig de verfomfaaide blaadjes
openvouwt, het kopje opsteekt in de richting van de zon. Hongarije is naar mijn
mening nog geen werkelijk democratisch land en het opkomende neofascisme is
een zorgwekkend verschijnsel, maar ik vertrouw erop dat het Hongaarse volk er
toch in zal slagen een werkelijk democratische maatschappij tot stand te brengen,
die in vrede en voorspoed samenleeft met de overige volkeren van Europa. Wat dit
betreft ben ik redelijk optimistisch gestemd.

Beste Janos, het was mijn bedoeling je aan de hand van een persoonlijk relaas
duidelijk te maken waarom de studie van de Hongaarse taal, cultuur en
geschiedenis voor mij zo buitengewoon boeiend was en is en hoezeer ik het al
tientallen jaren lang de moeite waard acht me hiervoor in te spannen. Ik hoop dat
ik hierin enigszins ben geslaagd.

Tot slot wil ik nog zeggen dat Hongaarse vrienden als jij mij misschien wel de
belangrijkste impulsen hebben gegeven om de taal te leren en daarin te volharden.
Ik heb dankzij mijn keuze voor het Hongaars een aantal prachtmensen leren
kennen, mensen die mij ongelooflijk dierbaar zijn en van wie ik veel heb geleerd.
Van hen ben jij een van de belangrijksten.
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GERT SCHUTTE

Isten és a magyar nép szolgaja

Hollandiai reformdtus parlamenti képviselGként — 1991-2002 kozott — a
magyarlakta videkeken tartott politikai konferencidkon azt tapasztaltam,
hogy ezek elképzelbetetlenck Jdnos és Hannie szerepe nélkiil.

Feltiiné volt a lelki rokonsdg a két orszdg kozott, kivdltképpen
egyhdztorténelmi és politikai értelemben.

Janos Herman M., dienaar van het Woord en van het Hongaarse volk

De namen van Janos en Hannie Herman Mostert zijn voor mij onlosmakelijk
verbonden aan de jaren 1991 tot 2002, toen ik vrijwel jaarlijks mocht deelnemen
aan een conferentie van Hongaren en Nederlanders. Die conferenties zouden
ondenkbaar geweest zijn als Janos en Hannie niet altijd klaar stonden om te
helpen. Als tolk, contactpersoon, organisator en zoveel meer.

Het begon in 1991. Het GPV wilde graag gebruik maken van de mogelijkheid
om met overheidssubsidie politieck vormingswerk te doen voor en met verwante
politici in Oost-Europa. Er waren al wat persoonlijke contacten. Eén van hen, de
theoloog-politicus Richard Horcsik, zag wel wat in een conferentie in
samenwerking met het Gereformeerd Gymnasium in Sarospatak in Hongarije.
Het thema was ‘Christen in de politiek’. Het was voor ons Nederlanders maar veel
meer nog voor de vele Hongaarse deelnemers een bijzondere ervaring, zo kort na
het eind van de communistische overheersing.

In de jaren daarna volgden conferenties in Nagykoros, Kecskemét, Boedapest
en drie keer in Debrecen. Daarna ook nog in Komarom/Komarno in Slowakije en
in Zagon en Temesvar-Timisoara in Roemenié. Telkens weer stonden Janos en
Hannie klaar om de helpende hand te bieden of zelf de kar te trekken. De
conferentie in Zagon vormde een mooi voorbeeld van de veelzijdigheid van Janos.
Hij was conferentievoorzitter en moest als zodanig de conferentie in de hand
houden en de discussies in goede banen leiden. Als niet-Hongaarssprekende
Nederlander had ik de handicap dat mijn toespraak in een voor mij vreemde taal
uitgesproken moest worden. Geen nood. Anna Szathmari had tevoren gezorgd
voor een Hongaarse vertaling. Om tijd te besparen en toch de spreker de indruk te
geven dat hij er niet voor spek en bonen bij zat had Janos de alpha en de omega-
methode bedacht, waarbij ik het begin en het slot van mijn toespraak in het
Nederlands hield en Janos de volledige Hongaarse tekst voordroeg. Bij de discussie
zorgde hij ervoor dat ik ook aan mijn trekken kwam door als tolk op te treden.

De conferentie in Zigon was de conferentie van de barre winter. Van
vrijdagavond tot maandagmorgen viel er onafgebroken sneeuw. Een geplande
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excursie door de omgeving moest dan ook om veiligheidsredenen worden afgelast.
We begonnen ons wel een beetje zorgen te maken over de terugreis. Immers,
maandagmiddag zou mijn vliegtuig uit Boekarest vertrekken. Een reis Zagon —
Boekarest per auto zat er niet in. Voor de zekerheid is mijn terugreis toen in
tweeén gesplist. Zondagmiddag per auto met Attila Demény stapvoets over
vrijwel onzichtbare wegen naar Sepsiszentgyorgy, vandaar de volgende morgen
per trein in gezelschap van Attila Klarik verder.

Janos had op zondagmorgen al willen verder reizen, maar zijn auto bleek
bevroren. Na veel inspanning en met behulp van een bereidwillige buurman kon
de auto weer aan de praat gebracht worden. Maar van zijn bedoeling om via
Kolozsvar naar Oradea te rijden kwam niet veel terecht. Dat bleek toen ik in
Sepsiszentgyorgy mijn nachtverblijf betrok. Het was een riant gastverblijf van de
regionale overheid, dat voorheen in gebruik was bij de communistische partij en
nu volgens Jeno Kiss voor een zacht prijsje diende voor het onderbrengen van
gasten. Ik zou die nacht de enige gast zijn, maar ’s avonds bleken ook Janos en
enkele anderen aangekomen te zijn. Zij waren in de sneeuwduinen gestrand. Ook
voor hen bleek er plaats ‘in de herberg’.

Zo zouden over elke conferentie anekdotes te vertellen zijn waarin Janos de
steeds terugkerende actor is. Maar ik denk meer in de geest van Janos te handelen
door nog iets weer te geven van mijn indrukken, terugkijkend op tien conferenties
voor Hongaarstaligen.

Wat steeds weer opviel was de geestelijke verwantschap met veel
gereformeerde Hongaren, zowel in als buiten het huidige Hongarije. Dat merkte
je in onderlinge gesprekken en in de preken, maar ook in toespraken op de
conferenties. Zo maakte bisschop Hegediis Lorand indruk op mij toen hij in
Sarospatak sprak over politieke ethiek volgens de principes van Calvijn. Daarin
wees hij een dualistische scheiding tussen zonde en genade af, verwijzend naar de
gelijkenis van het onkruid in de akker. Hij noemde de staat als medicijn van God.
Gods genade is oorzaak van het bestaan van de staat. Ik moest toen denken aan
één van de eerste kadercursussen die ik als jong GPV-er meemaakte. Prof. J.
Kamphuis sprak toen over de betekenis van de gereformeerde belijdenis voor de
politiek. Hij wees er op, dat art. 36 NGB niet zonder reden spreekt over onze
goede God die geboden heeft dat er overheden zullen zijn. Veel herkenning was er
ook toen we voorafgaand aan een kerkdienst in de kerk aan Calvin tér in
Boedapest uit volle borst konden meezingen toen de gemeente de ene psalm na
andere zong om het rhytmisch zingen te oefenen.

Herkenning, beter gezegd een zekere jaloersheid, was er als het ging om de
kennis van de eigen historie. Op elke conferentie kwam het wel aan de orde. Een
Nederlandse spreker als ik deed er dan ook goed aan zich tevoren in de Hongaarse
historie te verdiepen en daarbij te ontdekken welke banden er zijn tussen de
godsdienstige en politieke geschiedenis van onze beide landen. Ongetwijfeld weten
hedendaagse Hongaren dat meer te waarderen dan de Nederlanders van nu. Maar
de eerlijkheid gebiedt dat er ook een schaduwkant aan zit. Vaderlandsliefde kan
gemakkelijk verworden tot nationalisme. Daarvan waren op de conferenties sporen

225



te ontdekken. Dat is nadien in Hongarije zeker niet minder geworden. Maar
alvorens hier een hard oordeel over uit te spreken mogen wij Nederlanders ons wel
afvragen of het hedendaagse populisme niet aan het Hongaarse nationalisme
verwant is. Bemoedigend vond ik het in dat verband dat de conferentie in Zagon
als thema had ‘De rol van de kerk voor de minderheden in Roemenié’, waarbij
uitdrukkelijk ook de positie van de zigeuners aan de orde kwam.

Vooral op de eerste conferenties vormde de verwerking van het recente
verleden een belangrijk punt. Het ging hierbij om het al dan niet teruggeven van
kerkelijke goederen en christelijke scholen. Maar ook om de houding ten opzichte
van voormalige aanhangers van het communistische regiem. Mooi was in dat
verband dat de conferentie in Nagykoros gehouden kon worden in het gebouw
van de gereformeerde onderwijzersopleiding, dat twee jaar tevoren was heropend.
Het hoofd van de opleiding Szenczi Arpad citeerde in zijn toespraak Colijn, die bij
de opening van de gereformeerde school in Boedapest verwezen had naar de
doopbelofte van de ouders.

De gevolgen van tientallen jaren van achtereenvolgens fascistisch en
communistisch regiem drukten een stempel op veel discussies. Telkens werd
gewezen op twee verloren generaties. Veel ouders waren van het christelijk geloof
vervreemd en konden het hun kinderen dus niet overdragen. Grootouders moesten
hun plaats innemen, maar voor hoelang? Velen waren jaloers op Nederland met
zijn vrijheid van onderwijs en vele christelijke scholen. Maar tegelijk klonk
meermalen het verwijt, dat de materialistische leefwijze in Nederland geen goed
voorbeeld vormde.

Een belangrijk verschil tussen de Hongaarse en de Nederlandse gereformeerde
kerken betreft de positie van de ambtsdragers. Het bisschopsambt kennen wij in de
Nederlandse kerken niet. Maar belangrijker is misschien wel de inhoud van de
ambten. De predikant staat heel centraal in de gemeente en vervult tal van taken in
kerk en samenleving. De ouderling is vooral de bestuurder en organisator van de
kerk en veel minder pastor en herder. Op de conferenties bleek men de bezwaren
hiervan wel te zien, maar tegelijk werd er dan op gewezen hoe moeilijk het is in
gegroeide situaties verandering te brengen. Illustratief was de discussie of
predikanten wel of niet een actieve politieke rol zouden mogen vervullen, tot in het
parlement en Europa toe. Richard Hoéresik vormde van dit laatste de levende
illustratie. De toenmalige staatssecretaris van binnenlandse zaken Kara Pal
verdedigde op de conferentie in Sarospatak de combinatie van functies met het
argument, dat een predikant nu eenmaal de problemen van de mensen het best kent.

Dat brengt mij als vanzelf terug bij Janos. Predikant, wetenschapper maar
tegelijk eeuwige student. Kenner van de nationale en internationale geschiedenis,
van verhoudingen tussen volken. Hongaar en Nederlander. Kritisch naar beide
kanten maar tegelijk betrokken. Vooral echter dienaar van het Woord ¢n van het
Hongaarse volk, in en buiten Hongarije.

Janos, bedankt voor je gidsfunctie, je adviezen, je steun, je vriendschap.
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Kiss TOREK ILDIKO

Az 6rok egyiivé tartozasrol...

Koran megtanultam az O6kumenét. Csaladunkban evangélikus, katolikus
reformdtus egyarant megtaldlhat6 az én unitarius hitem mellett.

A ’89-es nagy valtozdsok utan jolesd érzéssel tiltem be barmilyen felekezet
templomanak padjdba, mert éreztem, hogy mar nem valasztanak el szigoru
dogmak egymastodl, hiszen a hit Isten ajindéka mindannyiunk szimara, s ez
killonosképpen érvényes a mi erdélyi tdjainkon, ahol elGszor mondatott ki a
vallasszabadsag tobb szdz esztenddvel ezeldtt.

Kedves Janos bardtunkkal reformdtus férjem révén ismerkedtem Ossze.
Sokszor hallottam szépen szélani a kiilonboz8 Osszejoveteleken, templomi
unnepeken. Sohasem beszédet mondott, hanem mindig valamilyen jol érthetd
céllal tizent és mindig mintha kimondottan nekem is cimezte volna mondandoéjat.
Valoszintileg a tobbi mellettem lG is igy érezhette. Igen, szamara a hit kérdései
nem szigorian vett tételek csupan, bar a doktori disszertici6 ilyen irdnyu
kovetelményeinek is magas fokon megfelelt. De sokkal fontosabb szimaira az
uzenet lélektdl I€lekig, ahogy a koltd irta volt hajdanan.

Barati tarsasigban mindig volt kedves szava, igaz megjegyzése, amellyel
engem, a kisebbségben 1évG unitariust azonos rangra emelt a tobbségi
reformatusokkal! S tette ezt abbol az Gszinte belsG szeretet megnyilvanulasbol,
amely 6t mindig az egyiivé tartozas érzése felé sodorta. Nagy tinnepi esteken, mint
moderator, mindenkit megtisztelt legalibb egy kedves sz6 1€lek-épits erejével.
Senki ne hihesse, hogy Gt elhanyagoltik. Hiszen a legfontosabb, hogy egytivé
tartozunk.

Arva Bethlen Kata szinpadi megformaléjaként is taldlkoztunk, az elGadis
hanganyagat tartalmazé lemezt boldogan ajandékoztam oda, és § vitte, vitte az
erdélyi nagyasszony sorsat felelevenitd dramat, hogy a hollandus foldon élGk is
hallhassak: ,, Teremteni vagytam!... hogy az ember az értelme altal méltova
valhassék almaihoz... Példdzza hat az én szerény életem is, hogy az onmagat
vallalé ember legyGzhetetlen...”

Hiszem, hogy megmaradasunk egyik fG pillérei azok az emberek, akik
osszekapcsolnak benntinket. Akik el tudjak felejteni a tegnapi bantd szot, a
hirtelen felindulasbol esett bantalmat, akik a kovetkez6 napon tudjik, hogy nem
az apro sérelmekre valo hiusdgi valasz a legfontosabb, hanem az egymas irdnti
megértés, amelyet a szeretet parancsol minden halandé szamara.

Herman Janos ilyen oriasi pillér, 6nmagat vallalo legy6zhetetlen ember. Hidak
futnak a tekintetén, a lelkén, a szavain keresztil, hidak az emberek kozott, az
egymasnak feszul6 partok kozott. Hatalmas kotombokbdl, az Ige sziklaibol hidat
épit allanddan, hogy soha ne feledkezzink meg a legfGbb parancsrdl: az 6rok
egyuivé tartozasrol...
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VARGA VILMOS
Amit én mondhatok Herman Janos nagytiszteletd urrol...

Lénye akar egy barati kézfogas. Melegséget araszt abbol a fajtabol, amit a lélek
érzékel a legjobban, amitdl bizalom arad és jolesG varakozas lesz urrd az embereken.

Szoszékre termett beszédének vivs ereje van, sohase hianyzik mondanddjanak
hatterébdl a kikacsingaté humor, ami a megértés utjat kellemesiti.

Pasztora tud lenni a lelkeknek.

Hosszara nyult, bavatag reformatus Osszejoveteleken, tnnepi aktusokon,
amikor a gyanttlan résztvevd mar a kijarat felé vezetd utat méregeti, ha Janos
atveszi a szot, mintha friss levegét pumpaltak volna a terembe. Felszall a kod a
zsibbadasnak indult agyakrol. Ha kell, rabeszél valamire, ha tgy adodik, lebeszél
valamirdl, felgyorsitja az 6ra masodpercmutat6jat. Nem mindenkinek adatik meg
ez a képesség, még a szinészek vilagaban sem.

Ha allamf&i barsonyszéket céloznék meg valaha, &t kérném fel a korteshad-
jarat vezéréiil a kétharmados gy6zelem reményében.

O a mi 21. szazadi Apdaczai Csere Janosunk, aki holland feleséget honositott
erdélyi polgarasszonnya, magyarul tisztan besz€l§ gyermekekkel maga mogott.
vallds vilagdbol meriti targyat, nekem, a laikusnak sok mindenben eligazitast
nyujtott szerény teoldgiai ismereteim teriiletén. Megtisztelt baritsdgaval mar a
legelsd talalkozasunk alkalmaval.

Csupan egy dolog miatt ,,neheztelek” ra!

A sors ugy hozta, hogy azon a vasirnapon a hegykozkovacsi templomba
mentem istentiszteletre, s éppen Hermdn Janos nagytiszteletd ur helyettesitette
Forrd Laszl6 nagytiszteletd urat az igehirdetésben. Az istentisztelet a szokasoknak
megfelelGen folyt, amikor a prédikaciot kiegészitendd kissé archaikus nyelvezettel
megirt vallasos szoveget kellett felolvasni a prédikatornak. De mi tortént?

Herman Janos tiszteletes a legnagyobb kozvetlenséggel leszolt a szoszékrdl:
»Szerencsére gyiilekezetiink korében latom az ismert szinmiivészt, Varga Vilmos
urat, Hegykozkovacsi sztlottjét, akit most felkérek, faradjon az Urasztaldhoz, és
sziveskedjék nekiink szép magyar kiejtésével felolvasni a 76. oldalon talalhato
szoveget.” Hirtelen leizzadtam a varatlan fordulattdl...

En az a fajta szinész vagyok, aki lelkiismeretesen atveszem tobbszor is az
el6adand6 verset, vagy felolvasand6 széveget. Kiilonos tekintettel arra, hogy nem
vagyok jo ,,primavistaz6” (elsd latasra jol olvasd) tipus. En csak azt a fél sort latom,
amit éppen olvasni kell. Tehat nem tudom, hogy kérddjellel, ponttal, vagy felkialto
jellel végzidik a mondat, és igy azt sem, hogy mi a hangstlyozandé belGle. Fenn all
a veszély, hogy hiilyén fog hangzani, amit ,,szép magyar kiejtéssel” olvasni fogok.

A jol olvas6 ember, két-harom sort lat egyszerre — akar a karmester —, tehat
ugy libegteti a mondatot, hogy annak az interpunkcio szerinti értelme meg legyen.

Ha felkérnek radidba beolvasni regényt, vagy verset, mindég eldre elkérem az
anyagot és az altalam hasznalt jelekkel latom el. Ezzel biztositom az igényes munkat.

Az én kedves baratom, Herman Janos természetesen minderrdl nem tudott.
Honnan is tudhatott volna, 6t még bizonyara elemista kordban megtanitottdk
tisztességesen olvasni...
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DENES ISTVAN

,Draga szeretett” Janos batyam!

Tudod, nem konnyi megfogalmazni, amit mondani — azaz irni akarok. Ennek
az oka egyrészt az, hogy az Ur Isten nem aldott meg iréi vénaval, masrészt pedig
nagyon nehéz vilogatni az emlékekben. Igen, mert mar tobb mint egy évtizede,
hogy ismerjitk egymast. Es azéta sok minden tortént. A torténések mogott ott
allnak a tapasztalatok és az egymastdl valo tanulas alddsa.

Mert tapasztalat és életiskola volt annak minden perce. Olyan tananyagot
sajatitottam el, melyet nem tanitanak egyetemen, konyvekben sem taldlja a
tuddsra szomjas ember, azt csak atélni és dtérezni lehet.

Hogy miben all/allt ez? — kérdezheti valaki.

Megtanultam még jobban szeretni és megbecsiilni az IstentSl kapott
ajandékokat. Mindazt, amit a hétk6znapokban és a hétkoznapokra ad, lehet,
hogy fillérben, esetenként kortyban vagy éppen falatban mérhetd, de aldas. Es az
aldast, amit az Ur adott, meg kell osztani — ahogy mondani szoktad —, hogy
megszaporodjon, hogy tobb legyen.

Megtanultam megbecsiilni azt, ami van, és most mar tudom, hogy a kis
dolgok vihetnek a nagy feladatok vagy éppen a nagy ajandékok felé. Megtanultam
halat adni a szabad sz6 és gondolat lehet8ségéért, mert hallottam, hogy ez nem
volt mindig igy. Tanultam a hibaidbol és abbol a néhany emberi gyarlosagodbdl
is, melyeket nem szégyelltél bevallani, elismerni — milyen jo, hogy én mar el tudom
kertilni azokat, és nem tévedek a veliik jar6 fajdalmas utakra.

Lattam mit jelent a baratsag, és azt is lattam, hogy az ellenséggel hogyan lehet
— és sokszor kell is — egyiitt dolgozni, ha az Ur Isten tgy kivanja. Tapasztaltam
benned és altalad, mit jelent a kotelék, legyen szd csaladrdl, egyhdzrol,
szul6foldrdl, néprdl és nemzetrdl. Megtapasztaltam a hitet, azt az igazi janosbds
hitet, mely a jovibe vetett reménységben és az emberekbe vetett bizalomban is
megnyilvanul, bar ez utobbi néha csalddassal van flszerezve.

Igen tanultam.

Koszonom.

Kedves Janos batydm, kivanom, hogy az Isten éltessen, aldjon tovdbbra is
kegyelmébdl!
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DEMENY ATTILA
Janos

Ugy érzem, hogy a mi kiilonos kapcsolatunk, mély baratsigunk torténete
Janossal biztosan az Erdélyi Mitolégia része. Utkozben Eurdpaba, Kolozsvartél
Sarmasig vagy Keszlig, Budapestr8l Ausztridn, Németorszagon keresztiil
Zwolleig, Brusszelig, Londonig vagy éppen Nagyvaradig ezernyi rejtélyes tuton
jutott taplalékhoz ez a baritsdg, mely emblematikus, egyre raffinaltabb,
csiszoltabb torténetek formdjaban avanzsalt erdélyi mitossza.

A mitosz ,életre 1télt”, fura mifaj. Mindannyiszor Gjjasziiletik ha emlékeznek
ra. Ahogy az emlékezet lankad, a mitosz elillan, majd ismét életre kelhet, masként,
szegényebben akar gazdagabban, mindannyiszor mas-mas arcat mutatva. Nos,
ezeknek a kedves, sokszor gazdagon aradé de mindenek elGtt szerethetd
torténeteknek lehettem boldog részese tobb — évtizeden keresztil. A masik
részvevl, persze, draga baratom: Janos. Az idG ahogy telik, egyre gyakrabban
kérdem: ki ez az ember, honnan és miért jott, hova tart, talalkozdsunk véletlen
vagy kulonleges Isteni kegyelem? Felesleges dolog lenne a kérdésekre valaszokat
varni. Mert nem a valaszok fontosak igazan, hanem a kérdésekkel kikovezett ut
fontos melyen kozelebb keriilhetsz szeretett baratodhoz, testvéredhez.

Ilyenszerd kérdések kisértettek, bukkantak fel Gtjainkon lépten-nyomon. A
minap varatlanul, egy olvasmdnyom nyoman valahonnan felsejlett egy alak.
Janos, talan Luther? A hasonlosig meglepd. Valoban: nemcsak a két arc
impozansan egységes, kdszerd, gotikus szobrot idéz3 formajaban, hanem lelkiik
alapszerkezetében is fellelhetd bizonyos hasonlosag. Luther, a német reformacio
atyja (1483-1546) a kozépkor végén és az ujkor hajnalan élt és alkotott. Ekkor
valtotta fel a kozépkori, teocentrikus vilagképet az Gjkori, geocentrikus vilagkép.
A kozépkor az emberen kiviili, az Istenben, a tulvilagban, a hitben gyokerezd
vilagérzését az Ujkor, az emberiben és csakis az emberiben, az evilagiban, az
észben, a tapasztalasban gyokerezs vilagérzés valtja fel. Az ember, minden dolgok
mértéke 1ép Isten helyére. Ez az tjkor tragédidja, a Faust alapgondolata, mely az
ember vilagtorvény-formal6 onkényeségének, az érzékekre és értelemre alapozott
nagyképli mindenhatdsaganak a felfedezése. Nemcsak Lutherrl hanem batran
Herman Janosrdl is elmondhatd, hogy vilagérzése szintén kettGs gyokerd. Tiszta
és mély Istenhite erGsen kozépkori, szinte Agostoni fogantatdsi, modern
emberként az Gjkor ,vivmanyaival” ismerkedik ugyan, de azonosulni vele nem
tud é nem is akar. Megejtd a remek bibliakiallitonal, a megszallott ird és
konyvszerkeszténél az a mdd, ahogyan a par excellence ujkori fogantatasa
Gutenberg-ember képtelen diadalmaskodni Janoson, a gotika emberén. Persze,
Herman Janos kiilonleges képességekkel rendelkezik: hatalmas szivével,
kristalytiszta hitével képes hegyeket mozditani, falakat donteni és szelid szeretettel
a rosszat mindig jobba tenni.

Draga Janos, az Erdélyi Mitoszok folytatasa remélem kovetkezik.

Addig is sok boldog sziiletésnapot kivan nagy szeretettel és baratsaggal:

Kolozsvar, 2011 viragvasarnapjan.
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TUZES BALINT

Es végiil

az drmdnykoddsnak
veégét vet Isten

a parbuzamos
zavarban

mit keresek itten

dldd meg kovetodnek
végtelen oszlopdt
hogy az 6rangyala

ne kovessen el hibdt

megmaradjon nékiink
égi vezerlouil

mikron a létiink

mds idokbe szédiil

fent van az alul s lent van fenn
orokkétig végtelen
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RADUCH ZSOLT

A nagy huszonnyolcas,
avagy ,igaz torténetek”

Vaksors, vagy véletlenek nincsenek. Legaldbbis ezt tartjdk azok, akik életiik
alakitéjanak a Mindenekfolstt Vald Hatalmassagot tekintik. Igy tartotta ezt az a
harom ifju is, akiket a Kincses Varos Bogoszlovenszkij Insztitutjanak 28-as szamu
bentlakasi szobdjaba iranyitott a Lathatatlan Kéz. Csaladi hagyomanyt folytatni
kertiltek ossze Jaher, Rakab és Zorad, aroni csaladok sarjai. S hogy miért az
intézet szlav nevét idézzik, annak az a magyardzata, hogy a négy évig tartd
tanulmanyaik idején ugyan egy vak hang latint sem tanitottak nekik, ellenben
kotelezd volt — egy értékes délutdn megrontdsa aran is — oroszorara jarni. Itt
kérdezték meg: hogy nevezik a teologiat Puskin nyelvén, s kaptdk a fent emlitett
valaszt.

Harmuk koziil Jaher volt a legfiatalabb. O egyenes tton keriilt az intézetbe,
mig Rakab és Zorad keriilS Gton. Rossz kaderek gyermekei lévén nem keriilhettek
elemi utan kozépiskolaba. A Rendszer — mely szerint nincs semmi természetfolotti
— ugy vélte, hogy ott szunnyad benniik az atnevelésre ahitoz6 munkas-6szton, s
azt Allam Bacsi hivatott felszinre segiteni. Igy lett hat 14 évesen kalyhas-keramids
tanonc Rakab, vasesztergalyos tanonc Zorad, majd mindketten szakmunkasok,
akiket a munkdas hatalom mar partolt a tovabbtanuldsban, esti gimniziumba
terelve Sket. Igy aztdn nem volt akadalya érettséginek, felvételinek.

A porkolet

Derts legények voltak, akik sokra hivatottnak érezték magukat. Azt hitték,
most mar minden rendben van az €letben és a vilagban, itt csupa komoly hivs és
tisztességes, joakaratu 1élek kozé kerultek, mig bele nem titkoztek a Rendszernek
behodolt néhany oktatd altal tanusitott dobbenetbe. Ez talan leginkabb Jahert
érintette elevenebben, akit a , Tiszteletes Ifjisdg” bizalma az ifjusagi titkari
tisztséggel ruhazott fel. Tisztét az ifjusag érdeke szerint toltotte be, s ez néhany
eloljarénak nem nagyon tetszett. Igy keriilhetett sor arra, hogy neve egy pellengér-
listara kerult, tobb hallgatoéval egyiitt, és ott diszelgett a lelakatolt, tivegezett
hirdetd tablan. Napokon at nyugtalanitotta az Ifjisagot a latvany, de hat nem volt
mit tenni. Am egy reggel sokan sereglettek a hirdetd tabla elé, ki kuncogott, ki
mutogatott... A derd tirgyat az immar szo szoros értelmében vett fekete lista
képezte, illetve az, ami abb6l megmaradt: egy felkunkorodott, megszenesedett,
égett szalonnabdrre emlékeztetd, olvashatatlan valami. Ami az ifjaknak 6réom
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volt, az dithrohamot idézett elG egyes vezetGkben. Tény az, hogy a megszenesedett
lista lekeriilt, s helyébe nem lépett masik. Amikor szobatarsai az ifi-titkartol
érdeklGdtek, mit tud az esetrdl, csak titokzatosan rajuk mosolygott.

A hirdet6 fedelének sarka annyit engedett, hogy egy fidibusz beférhessen.

,»Vagy tiz perc”

Hosszu, keskeny szoba volt a 28-as. Szemben az ablak, elGtte egy keskeny
ir6asztal, jobbrol Zorad dgya és két irdasztalka, balrdl két agy, az ablakhoz kozel
a Rdakabé, az ajtohoz kozelebbi a Jaheré, és egy kopott hokkedli, a konyha
sarokban egy elektromos vizforral6 és néhany mazas pléh csuprocska. Itt f&zték a
kavét, vagy ha nem volt kavé, akkor teat. Kellett az éjszakaba nyuld tanuldshoz,
kulonosképpen vizsgakra késziilés idején. Az otthonrdl hozott 4gynemtit nappalra
pokroccal takartik le. A falon Rakab két grafikaja kozott egy természetes dgakbol
Osszerott feszilet, egy népi szlttes és egy festett népi tanyér, az agyak mogott
fonott gyékény tette valamelyest lakalyossa az egyébként rideg szobit.

Emlitettik, hogy ,nagy 28-as”-rol beszélink. Ez volt Jaher: teljes emberi
nagysagaban... alig fért az agyba. S mivel Prokrusztész nem volt a kozelben,
inkabb kilogatta végtagjait az dgy vasracsai kozott. Egy alkalommal, amikor a
soha sem elég ebéd utan szobdjukba mentek, Jaher, bagyadt tekintettel, felhajtotta
parndja sarkar6l a pokrécot, haromszogesitve azt, hogy a vankos vasznidra
simulhasson arca, s atlosan heverve, hogy labatdl alig lehetett ajtot nyitni,
kijelentette: ,ledSlok vagy tiz percre.” Tarsai — mit is tehettek volna egyebet,
mikor maris egyenletes lélegzés jelezte, hogy baratjuk az dlmok himes mezejére
lépett — beleegyezd megértéssel vették tudomasul a tényt, am tiz perc ide vagy oda,
nem kis faradsagukba keriilt, hogy vacsorara valahogy lelket verjenek belé.

Volt olyan is, hogy az este késGbb elalvo két tars csak forgolodott, mig Jaher
mar versenyezett a favagd flrésszel, mire Rakab csendesen megjegyezte a
sotétben: ,,Haj, hogy hizza Jaher a 16bGrt!” Lett is erre olyan kacagd-gorcs, hogy
fél éjszakan at csak ugy pukkadoztak. Jaher azon csodalkozott masnap reggel,
hogy egyébként konnyen ébredd tdrsai miért késve érkeznek a minden reggeli
praecesre.

Kolcsonbe, orokbe

Furcsa jelenség, hogy a menzin étkezGk sohasem jollakottak. Ezért aztan
epekedve vartdk a hazulrdl érkezd potlast. Ilyenkor kozos lakomat rendeztek.
Disznovagas ideje jelentette a csucsot. Erre még kinnlaké baratok is hivatalosak
voltak. Osszedugott fejek, izgalmas tekintetek figyelték a kicsomagolast, felébredd
pavlovi reflexek tomboltak. Meglepetésre egy szépen csomagolt valamin felirat
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allott: ,Jaherkdnak csomagolta Edesapja”. Szinte szégyenlés magyardzat
kovetkezett arrdl, hogy az otthoniak egymdst versengve csomagoltak, s ki-ki
feltiintette — szeretete jeleként — kilétét.

Masik alkalommal, amikor sorra érkezett Gjabb és Gjabb csomag a tarsaknak
is, még egy kis bor is kerlilt — kozos adakozasbol — az asztalra, s ifjabb Méliusz,
aki kinnlakoként vett részt a lakoman, igy emelte poharat: ,A nyakadi diszno
egészségére!” Nagy deriiltség kovette szavait, de aznap este mar nem izlett a
konviktusi sovany vacsora.

Na, de nem csak a kosztban mutatkoztak hianyossagok, hanem a zsebben is.
A meglévG garasok sokszorosa sem lett volna elég minden igény kielégitésére:
konyvekre, szinhaz- és opera bérletre, sorre, borra, kavéra, teara, udvarlasra...
Bizony, ha a zseb konghatna, sokszor harangsz6 aradt volna beldle. Ilyenkor jott
a kolcsonkérési hullim, a medve bdrére, vagyis a kovetkezd legacios bevétel
terhére. Mar sokadszor folyamodott Jaher Zoradhoz: Koma, ugyurta-gugyurud,
adj egy lejt kolcson, amikor egyszer Zorad — megelégelve a vissza nem téritendd
koleson-aradatot — igy fakadt ki: Tata Koma! Miért nem kérsz inkabb 6rokbe egy
lejt> Ha mindig kolcson kérsz, majd a gyermekeid gy fognak ismerni, ez az a
koma bdcsi, aki apukat az addsok bortonébe juttatta. Elképeszts gyokeres
valtozast hozott a dolgok ilyen iranyba fordulasa. Attdl kezdve igy szdlt a szoveg:
Tata Koma, adj egy lejt 6rokbe. Es Jaher Koma azéta is szabad ember. Ugyurii-
gugyuruu!

A nozibém

A Cibin parti varosban mikodott az Intézet német agazata. A harom barat
szamdra az egy tanévnyi német nyelvtanulds szinte idegen orszagi tanulmanyuttal
ért fel. A kemény tanulds mellett — milyen is az ifjisag! — maradt idé koncertre,
szinhazba, zsturokra jarni, és az anyaintézet altal meghirdetett palyami megirdsara
is. Egy ilyen téma volt azon helyek leirdsa, ahol a Megvalt6 jart. Nyilvan
Egyiptom is. Leirdsakor Jaher irt az ottani Nilus-draddsokrol, a nadasokrdl, a
fellahokrol, akik nemcsak szantotta-vetettek, hanem vadasztak is krokodilra,
vizilora, madarakra, és nézibémre stb. Utobbirol, melyrdl labjegyzetben
megjegyezte: ,lasd. M. Christian-t”, Zoradtol hallott. Zorad ugyanis, aki alig szaz
kilométernyire lakott, gyakran jart haza udvarolni, s hogy az utazds unalmat
agyoniisse, Christian Morgenstern humoros verseinek magyar forditasat biflazta.
Egyik a Nozibém cimet viselte, s igy kezdddott: ,,A nézijat tiporja, Ha jar a
nozibém, Mogotte méla borja, Nem irja még a Brehm...” Tllusztracié is volt a
konyvben: egy o6tlabl, ormanyan taposo elefintot kovet hasonlé borja... A
palyamu dijat nyert, s Jaher bezsebelte a dicséretet €s a jutalom konyvet, anélkiil,
hogy valaki megkérdezte volna: mi is az a nézibém, amire Krisztus koraban a

fellahok vadasztak.
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A nyelvtanulds kezdeti fazisaban, mar tul a ,,ja” és ,nein”, a ,,Guten Tag” a
»dankeschon” Ilényeges alapismeretén, mégis gondot okozott néhany hasonld
kifejezés, amit Jaher helyesen hasznalni vélt, mint a Zeug oszetételiiek. J6 darabig
csodalkozva észlelte, hogy a helybeliek a Bettzeugot nem repul&gépnek értik.
Valahol 6sszemosddott a Flugzeuggal. De az idG ezt is helyre tette.

Nehezebb volt a helyzet a Zorad szdcsavarasaival, aki amikor megtanulta a
bukfenc sz german véltozatat: Purzelbaum, hevenyészett félreforditast faragott
beldle, és jegyzetfuizete boritdjara felirta: bukfenc=Purzelbaum=Fingfa. Hogy hogy
nem Jaher elolvasta a fenti nyelvészkedést, és vagy fél esztendeig abban a szent
meggy6zGdésben élt, hogy helyesen hasznidlja a Fingfa sz6t, amit Zorad
Purzelbaumra ferditett. Amikor aztin végre kiderult a turpissag, ,Koma,
megollek” kifejezéssel kedveskedett neki.

A Lednyvarban aztan ehhez hasonlok is elGkertltek a Bukalé-torténetek, az
eperfa-fejés, a vonatszag meg egyebek mellett, amikoris a bGvebb barati kort egy
korty finom ital mellett Jaher ,igaz torténeteivel” mulattatta, fulladozé torok- és
oldalfajasig val6 kacagasra ingerelve.

A vizsgak

Néhany vizsgat németiil kellett letenniiik a vendégdiakoknak, azt tanusitando,
hogy ott tartozkodasuk nem volt elfecsérelt idS. Igyekeztek is rendesen. Lubi
professzor, Pokoly egyhdztorténetének egy-egy részét jelolte ki a baratoknak, amit
anyanyelviikon olvashattak, de németul kellet felmondaniuk. Elég jol ment a
vizsga, dm amikor Jaherre kertult a sor, a professzor egyszer csak megszolalt: ,,Gut,
Herr Jaher, es ist genug.” Jahert azonban tgy elkapta a tudas heve, hogy tgyet
sem vetve az elhangzott idvos kifejezésre, nagy lendiilettel folytatta tovabb, mig
egyszer hirtelen kifogyott a sz6bdl... Black out! Nem ugrott be a keresett sz6! S
ekkor boldogon vigta ki az elébb hallottat: ,Ja? Ist es genug?” Derisen
mosolygott Lubi professzor és beirta a jelest.

Ez a jeles-ség kisérte tovabb Jaher életét akkor is, amikor csaladot alapitott,
és Isten szép csaladdal aldotta meg. Baratai, tarsai szivében pedig mindig az
marad, aki volt: a melegszivi, kedves, bohém ,,nagy Huszonnyolcas”.
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DENES ISTVAN

Babgulyas a la Janos ba

A Dbabgulyas, ahogy a hagyomany tartja, hozzatartozik a férfiember
szakacsmivészetéhez. Ha a haz ura f&zésre adja a fejét és fakanalat fog a kezébe,
akkor csak idG kérdése, mikor fog babgulyast késziteni.

Az alabbiakban egy receptet olvashatunk, mely mindanyiunk szdmadra
kovetendd példa.

1. 1épés: Kérj kolcson egy NAGY bogracsot (ha nincs), mert az igazi babgulyas
abban késztl.

2. 1épés: Gondold at, hany embert fogsz meghivni, és add hozza azokat, akik
igy is-ugyis eljonnek majd. Ha kiszamitottad, még vagy 6tot szimolj hozza. A
f6zt6dbdl nem baj ha marad, masnap még finomabb lesz.

3. 1épés: Szedd 6ssze a hozzavaldkat, ami nincs, azért hivd fel a barataidat —
tettél te mar nekik annyi jot, hogy kisegithetnek egy kis ezzel-azzal.

MielStt hozzdkezdenél, azért készits leltart, mivel szitkséged van a kovetkezd
alapanyagokra: jokedvre, mely egész napra ki kell tartson, barati olelésekre,
kézfogasokra, hadd érezziik, hogy egy csaladhoz tartozunk. Es mindig legyen idéd
a baritaidra, mert ugy latom, hogy ez a franya rohand vilag még ezeket a
csodélatos emberi kapcsolatokat is megrontja.

Sziikség van még a kovetkezdkre is:

— 1 kg vegyes diszn6hus (van ahol sertésnek hivjak)

— 1 kg marha hus

— 2-3 fustolt estilok

— egy fél szalnyi flszerkolbasz (kb. 45 cm)

— vagy két ujjnyi szalonna (jobb, ha a te ujjad a mérce mint az unokadé).

Tovabba:

- 1,5 liternyi szdraz tarka bab (mifelénk csak paszuly)

- 1,5 kilonyi zoldség (murok avagy sargarépa, petrezselyem és egy kevéske
zeller)

— hagyma bdven - az tistod utan mérd. Ja, és ne higgy a perecsenyi hagyma
mitoszdban, csak marketing fogas, bar el kell ismerni, jol csinadljak A Kraszna-
mentén ugyanolyan iz a hagyma, ha a homokos részen termesztik. A
krasznaiaktol a perecsenyiek veszik meg a legtobb hagymat.

- egy jo fejnyi fokhagyma

—4-5 db babérlevél, fiszerpaprika, 6rolt piros paprika, borokabogyd, bors, s6

— csipGs paprika, de ebbdl ne tegyél bele sokat, késGbb is vegyithetd.

A galuskahoz: 2 tojas és annyi liszt, amennyit a tojas felvesz.

Ajanlott még elGkésziteni egy par darab krumplit (burgonya) is, ezzel még
strdsithetd, hiszen van, aki tunkolni szereti és nem kanalazni. Legyen még a
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kozelben egy kis joféle voros bor, ezzel fel lehet onteni a bogracsost és a gara-
tot is.

Es ami a legfontosabb: a barataidat mar az elsg 1épésekre hivd meg. A bogracsozés
ugy az igazi, ha egylttt vagyunk, és ha mindenki vallal valamiféle feladatot.

4 1épés: Kérj meg néhany fiatalabbat, hogy rakjanak tiizet. A bogracsost (iist)
forrald ki egy kis vizzel — mosogatasi eljaras és nagyon hasznos.

A tovabbiakra nézve kovesd az alabbi eljardst: A felkockazott szalonnat
beletessziik az Ustbe, mikor kezd zsiradékot engedni hozzitesszik a felvagott
hagymat (nem kell nagyon aprora vagni), egy kis forgatds utdn a fokhagyma is
johet. Ha ezek 0Osszeértek, beletesszitk a felkockazott fiszerpaprikat és a
fszerkolbdszt. Ezt kétféleképpen ajanlott: egyik részét ,,meghamozzuk” és
feldaraboljuk, a masik részét csak egyszerien felkarikazzuk. A meghamozott
sz€tfG és megadja az alap izt, valamint a szinét a f6ztodnek. Ha ez is alakul, akkor
jon a hus, de azt nem art elGzGleg bepacolni. Ajanlott — ha kétféle hust (bar
egyesek rizikosnak tartjak) hasznalunk — kulon pacokat késziteni: a marhanak
lehet vizes vagy vorosboros pacot alkalmazni, mig a disznohus eldzéleg olajos
pacban is érlelhets. A husokat feldarabolva tesszik a hagymahoz, kicsit
»megporcoljik”, aztan johet a flszerezés. A pirospaprikat egy kis olajjal feloldva
(lehet viz is) tessziik a hiishoz, majd s, bors, és a borokabogyd kovetkezik. Mikor
mar kezd mutatkozni az eredmény, érlelddik, fGvoget, akkor lehet egy kis meleg
vizzel felonteni, hogy rotyoghasson. Egy kis rotyogtatds utan kovetkezik a
z0ldség, amit el6zdleg felapritottunk, majd a fuszulyka és a babérlevél. Mikor
ezek kezdenek 0sszefOni, hozzatessziik a (elofozott) fiistolt csiilkot. Hazi csiilok
esetén — ez az igazi — ajanlott el6fGzést végezni. Hideg vizben tessziik oda féni a
csiilkoket, és némi fGzogetés utan ajanlott lednteni az elsd, de ha sziikséges a
masodik vizet is. A f6z35léhez tegyél ezutan par szemes borsot, néhany babérlevelet
és par bordkabogyot (félbe vagva). Ezutdn addig f6z6d, mig a csontrdl levaghatod
a hast. Ha ez megvan, szépen fel lehet kockazni. A ,fustos” vizet nem szabad
kionteni, tobb mindenre fogjuk felhasznalni. A megmosott paszulyt ebben kell
aztatni legalabb 12 6ran at. A f6z8lével gazdagithatjuk a babgulyas izvilagit, és a
maradékot lefagyaszthatjuk inségesebb idGkre is gondolva.

Ezutdn nincs mds dolgunk, csak lassu tizon, poharazgatas mellett, néhanyat
kavaritani az ételen és idonként meg-megkdstolni. Ha tal higra sikeredett, akkor
johet a krumpli, de én mindenképpen ajanlanam. Mikor majdnem kész van, hozza
lehet szaggatni a galuskat. De savanyu kdposztaval is meg lehet bolonditani — ez
a verzio se rossz.

Mikor kész van, lehet tilalni. Ha valaki kritizalja, csak annyit kell mondani,
hogy mifelénk igy szoktdk és ez a tdjjelleg, ami az izben visszakoszon. Ha a bort
nem tetted mind a pacléhez, vagy nem parolgott el a f6zés kozben, akkor most
hasznalhat6, mint jokedv-tuning. A palinka a végére is ajanlott 6blitonek egy ilyen
testes étel utan csak hasznalni fog.

J6 étvagyat és j6 kozosségi €lményt kivanunk!

242

V.
Gyorsfénykép — tomor onvallomas
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HERMAN M. JANOS
Eletem

Vilagra jovetelem 1948. szeptember 7-ikére esik, Kolozsvarott sziilettem.
Edesapam, idés Hermin Janos, akkor gyorgyfalvi lelkész volt és a rabok
kérusiban tenort énekelt a Teoldgiai Intézet melletti bortonben. Edesanydm,
szliletett Czira Rozalia, a nadasdardczi papi csalad tiz gyermekének egyike,
reformatus tanitond volt Makoban, Bogartelkén, Gyorgyfalvan és Nagysarmason,
ahol a part és a tbc megdlljt parancsolt a tovabbi iskolai szolgdlatanak. Szeretetét
és tudasat igy is megosztotta a Mez3ség népével, meséit, szép éneklését vén fejjel
is hallgatndm, Ggy mint annakidején, a testvéreimmel: Rozsika, Pistu, Zsoka és
Margit.

Csaladi kozpontunk foldrajzilag ugy lett Nagysarmas, hogy 1950 januarjatol
kezdve ott lelkészkedett a mi apank 45 éven keresztiil.

Elemi iskoldba jartam Nagysarmdson, aztin Besztercén végeztem el a
gimndziumot, ahol j6 tandraim is voltak, igy az osztalyfonokom Benkd Béla, aki
testamentarisan hagyta meg, hogy én temessem el Ausztriaban.

Kolozsvaron 1966-t6l kezdve voltam teoldgiai hallgaté négy évig,
Nagyszebenben tanultam a német lutheranus tagozaton egy évet, Bukarestben
pedig a roman orthodox teoldgiai egyetemen két évet. A hét évbsl harom a
teoldgiai magiszterképzd tanfolyam elvégzésére volt, emellett Amszterdamban
harom post-akadémiai félévet toltottem az ottani reformatus Vrije Universiteit
hallgatojaként 1980-1981-ben, ahol a disszerticiom anyagat gyUjtottem Ossze, €s
doktoraltam végre 1992-ben Budapesten.

Holland Hanniekaval 1975-ben keltiink egybe, gyermekeink neve sziiletési
sorrendben: Rebeka-Rubinka, Daniel-Ottd, Jozsef-Henrik, Rozalia-Maria, Janos-
Zsolt, Johanna-Zsuzsanna.

Lelkészi allomashelyeim: 1973-1976 Mezdkeszii és Magyarlégen, 1976-1978
Somkerék, 1978-1983 Ujds és Szaszflizkat. Elmenekiiltiink 1983. szeptember 10-
én, meg sem alltunk a frizlandi Ouwsterhaule és Scharsterbrug nevii falvakig, ahol
hat éven keresztiil voltam holland reformatus egyhazi szolgdlatban és 6nkéntes
alapon magyar gyllekezetet is szerveztem. Onnan jirtam a Liege és Briisszel
kornyéki magyarokhoz, tartottam havonta istentiszteleteket. Londonban is
lelkészkedtem az ottani magyar reformatus egyhazkozségben 1993-1994-ben.
Komdromban tanitottam egyhazjogot és egyhaztorténetet 1995-1999 kozott,
azota pedig egyfolytiban faradozok és varadozok, ami azt jelenti, hogy
Zwolleban és Viradon lakunk, utazunk, dolgozunk és probaljuk utolérni
onmagunkat a kegyelmi id3 fuggvényében. Varadon, a partiumi és erdélyi
egyhazkozségekben harminc feletti a konferenciaknak és a szimpoziumoknak a
szama, amelyeket személyesen, vagy a feleségemmel, vagy éppen kollégakkal
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szerveztem az eltelt tiz esztendd alatt. Egyhaztorténeti kutatdssal, oktatassal,
irassal foglalkozom. Kozel 15 éve mikodik a nemzetkoézi Juhdsz Istvan
Alapitvany, ennek elnoke vagyok a bejegyzése ota.

A délszlav haboru idején reformatus menekultigyi vezetd lelkész voltam
Magyarorszagon 1992 és 1993 folyaman, Budapesten. Tudatosan vallaltam ezt a
megbizatast is, mert dtestiink az uldozések traumajan és a menekiilések
kockdzatin és masfajta élettapasztalatokat szereztink az emigracioban, ami
hasznosnak bizonyult a helyzetek felismerésében és a lelkek gyogyitasaban. Sokat
szenvedtink volt a szul6foldunkrdl valé szamizetés miatt és meggydzddésem,
hogy egyetlen kopjafa vagy siratéfal sem hidbaval6 az 6sszefogds, a szolidaritas
feltétele alatt. Magyar emberként is igy probadltam torleszteni abbdl a
szeretetaddssagbol, amely derekasan felhalmozddott a nyomorusagaink idején,
éspedig az istenes idegenek, a csaladunk és barati koriink kapcsolatrendszere
révén. Ebben a vonatkozdsban a hala és az alkotds, a baratkozas, a
transzilvanizmus lényege szamomra tobbet jelent, mint az erdélyi behatarolas.

A gyorsfényképezés korat éljik, ezért abbahagyom a befejezhetetlent.
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Bibliakiallitast megnyito beszéd

Piispok Ur, Elnck Ur, Holgyeim és Uraim!

A kiallitast szervezé munkatarsak nevében koszontom Onoket.

A tervezéskor képzeltik el, hogy ez a bibliakiallitas mindenkihez szélhat.
Abbdl indultunk ki, hogy a biblids 6rokség nem a mi tulajdonunk, hanem az
emberiségé, tehdt minden korban: mindenkié. A szeretet jegyében lattunk hozza a
szervezéshez, a szeretet pedig a Biblia fundamentalis tizenete.

Halasak vagyunk azért is, hogy munka kozben sok G4j baratra taldltunk:
megértd hivatalnokokra, miivészekre, politikusokra, egyetemes kultarat tiszteld
személyekre, okumenikus lelktletd kollégakra. Teologusoknak e kiallitasban
valdjaban csak annyi szerep jutott, mint egy konyvtarban a konyvtarosoknak.

Szamomra kiilon 6romot hozott az a hir, hogy ebben az Eurdpai Hazban
nemrég jart Tibet vallasi vezetSje. Az erdszak lekiizdéséhez példamutatd
személyiségekre is szliksége

van a vilagnak és hangsulyozzuk, hogy a bibliai tanitds masik nagy gondolata
a vilagbéke. Istené a dicsOség, hogy vallasi szinten is szolidarisak lehetiink
egymassal, mi, a kiillonféle kontinensek lakésai.

Az isteni kegyelem szimbolikus jelét latom abban is, hogy miutin Kelet-
Eur6paban sorra ddltek meg a Bibliat tldozd rendszerek, mi, Temesvar tanui,
kozel husz év utan egy bibliakiallitassal johettink az Eurépai Parlamentbe.

Meggydz6désiink, hogy a figyelmeztetd kérdésekre és a concilidris
processzusra nemcsak Eurdpanak, hanem az egész teremtett vildgnak sziiksége
van. Hitiink szerint a Biblia a helyes feleletek Tarhaza és a valosdgos Vigasztalas
Konyve. Latasunk szerint korunk sebeinek is Jézus Krisztus az orvosa és
gyogyitdja. Vagyis O a testté lett Ige, akirsl a Biblidban olvashatunk. Igen, a
Konyvnek az a rendeltetése, hogy olvassik......

Ki is vonna kétségbe, hogy rendelt ideje van az olvasasnak és a magunkba
szallasnak.

»Megvan az ideje a hallgatidsnak és megvan az ideje a beszédnek”, mondja a
Prédikator (Préd 3,7). En gy hiszem, hogy ez a kiallitds is a rendelt id6hoz
tartozik. Illesse érte koszonet a timogatodinkat.

Végiil: azt mondjik, hogy a jovoképiink fényforrasa éppen a Biblia és ezaltal
a Biblia a jovendd konyve.

Arra is emlékeztetiink, hogy a Biblia szerint ,,a szeretet soha el nem fogy”
(IKor 13)

A ma esti kidllitds megnyit6jan a résztvevdk életére és szolgalatara aldast
kivanunk.

Ko6szonom figyelmiiket.
Dr. Herman M. Janos Brisszel, 2008. dec. 9.
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Bible Exhibition Opening Speech

Brussels, December 9th, 2008

Mr.Bishop, Mr.Chairman, Ladies and Gentlemen!

In the name of all the people who have been working on this exhibition I may
greet you and welcome you.

When we were planning this event, we wanted this Bible exhibition to be
appealing to everyone.

Our principle idea was that the heritage of the Bible is not ours, but it belongs
to mankind, and thus: in every era it was everybody’s.

We have been working on this project in the spirit of love; and love is the
fundamental message of the Bible.

We are also grateful for this: that, while working on the exhibition, we were
able to find new friends: cooperative and understanding office-workers, artists,
politicians, individuals who respect universal history, good-willing colleagues in
the ecumenical spirit.

Honestly, theologians had no bigger role in this exhibition than librarians in
the library.

For me, personally, it is a special joy that this European House was visited not
so long time ago by the religious leader of Tibet.

In this world there is a great need for role models in the fight to overcome
violence and oppression and we emphasize that the other great thought of the
Bible is peace.

To God be the Glory, that on a religious level too we can show solidarity with
each other, we, the inhabitants of all continents.

I consider it the symbolical sign of Heavenly Grace, that after the collapse of
every regime in Eastern Europe that considered the Bible a great enemy, at this
time we, the witnesses of Timisoara, in less than twenty years were able to come
all the way to the European Parlement with a Bible exhibition.

We are truly convinced, that not only in Europe, but in the whole world, the
whole creation there is a deep need for warning questioning and processes of
reconciliation.

According to our belief the Bible is the Treasury of just answers and the book
of Real Comfort.

In our vision Jesus Christ is the doctor and healer of our wounds. Or in other
words: He is the incarnated Word, of whom we can read in the Scripture.

Yes, the purpose of this Book is to be read.

And who would doubt that there should be a season for this too — a time of
reading and of meditation.

»There is a time to be silent, and there is a time to speak” (Ecclesiastes 3:7)

I believe this exhibition came here in the right season...
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We have to thank all who were involved, helped us, sponsored us.

Finally: they say, that the source of light of our future is the Bible only.
Therefore the Bible is the book of the future.

Let us remember that according to the Bible, ,Love never fails” (I
Corinthians, 13).

At the opening of this exhibition we wish all the participants Gods blessing in
their lives and work.

Thank you for your attention

Dr. Janos Herman M.
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Summary

This Liber Amicorum is dedicated to dr. Jinos Herman M., who started his
theological studies fourty-five years ago.

The Book consists of a wide variation of study- and personal contributions by
his colleagues and friends.

The book consists several parts. The title of the first part is: I believed,
therefore 1 spoke, containing bible studies, announcements and exegesis, also
touching upon the life of being Reverend.

The second part of the book elaborates extensively on a collection of studies
named: Faith and Science. In this chapter colleagues of Janos Hermdn contributed
scholarly essays on theological, church- and cultural historical themes, and on
studies in humanities such as philosophy and philology. Empirical work on
sociology and geo-political studies have also been contributed.

The third part of the book is called: Living Example. Memories of Friends and
gives intimate insight in his way of life. Here we find memories and anecdotes
from the writers, revolving around the struggle for life over years, passing the
borders in a divided Europe and looking for ways towards unity and balance.

The fourth part is called Smiles and Cheerfulness. It presents humorous
contributions on his personal characteristics and communality.

An elaborate Curriculum Vitae and bibliography of Janos Herman M. is also
included.

The diversity of interests of the protagonist of the book are partially reflected
in this Liber amicorum. This is emphasised both by the breadth of disciplines and
the variety of authors and languages (Hungarian, German, Romanian, and Dutch)
in which the contributions are written. In addition to the scientific studies and
personal stories a significant array of photographs, images of artworks, literature,
music and poetry, are part of this liber amicorum.

“The story of my life is the story of my heart”
Alfred de Musset (1810-1857)
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Rezumat

Aceastd carte intitulata ,,Liber Amicorum” este dedicata D-lui dr. Jinos M.
Herman, cine parcurge cidile stiintifice a teologiei de 45 de ani. Cartea include
studii stiintifice personale, studii ale colegilor si al prietenilor intr-o diversitate
bogati de contributii.

Primul capitol este intitulat ,,Am #rdit credinta, de aceea am mdrturisit prin
vorbe”. In acest capitol gdsim studii biblice si lucriri de exegezd despre
bunavestirea Domnului, toate infitisind punctul de vedere personald teologica
care se reflecteaza in viata pastorului.

Al doilea capitol se intituleaza Credintd si stiingd, care reprezinta sectiunea cea
mai mare a cirtii, si elaboreazi pe larg o colectie de studii. in aceastd parte a cirtii
colegii lui dr. Janos M. Herman contribuiesc prin eseuri academice pe teme
teologice, bisericesti- si cultural-istorice, prin studii in domeniul stiintelor
umaniste — cum ar fi filosofie si filologie —, si prin lucrari empirice sociologice,
studii geo-politice. Toate aceste lucrari scrise de catre colegi se incadreaza foarte
bine 1n acest capitol vast stiintific.

Al treilea capitol este intitulat Exemplu de a trdii viaga. Amintiri din partea
prieteniloi. Aceastd parte a cartii cuprinde descrierile unor amintiri personale si
anecdote scrise de catre contribuitorii acestui carte. Aceste prezentari personale si
confidentiale a amintirilor de cdtre prieteni, oferd o perspectiva intima de a vedea
si intelege viata lui Janos. Toate scrierile se concentreaza in jurul luptei pentru
viatd pe parcursul anilor, trecerea frontierelor intr-o Europd divizatd si de a cduta
drumul directionat spre unitatea si echilibrul personal si familiar, in cadrul unei
societati omenesti.

Al patrulea capitol cu titlul Zambete si veselie prezinta personalitatea lui
Janos fara elemente de oficialitate, dar cu mare respect. Din aceastd infatisare
reiese particularitatea sa, simtul sau puternic al umorului, puterea lui de a fi
element de unificare si plin de respect.

In continuare gisim o scurti poveste de viatd scrisi de el insumi, un
wcurriculum vitae” propriu, si o bibliografie din lucrarile sale.

Aceastd colectie de lucrari reflecta asupra scarii largi de interese ale
protagonistilor prezenti in aceasta carte. ,,Liber Amicorum” este o marturie prin
incercarea de a reproduce aceasta multilateralitate prin prezentarea gamei largi de
discipline, si in acelasi timp a autorilor si a limibilor In care aceste au fost scrise,
precum: limba maghiara, germand, romana si olandeza.

in ,,Liber Amicorum” — pe lingi studiile stiintifice si istorice — se mai gisesc
reflectii personale si 0 gama semnificativa de fotografii, imagini de opere de arta,
literaturd, muzica si poezie.

£}

»P tea vietii mele este povestea inimii mele
ovestea viey b Alfred de Musset (1810-1857)
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Zusammenfassung

Dieses Liber Amicorum ist Dr. Janos Herman M. gewidmet, der seit
funfundvierzig Jahren den Weg der Glaubenswissenschaft bewandert.

Das Buch beinhaltet eine reiche Vielfalt an wissenschaftlichen und
personlichen Beitrigen von Kollegen und Freunden, die in,sechs Kapiteln
eingeteilt sind.

Das erste Kapitel trigt den Titel ,,Ich glaubte, darum sprach ich“. In diesem
Kapitel sind Bibelstudien, Schriftauslegungen und Verkiindigungen unter
Betrachtung seines Lebens als Pfarrer untergebracht.

Das zweite und umfangreichste Kapitel ist eine Sammlung von Studien, die
unter dem verbindenden Titel ,,Glaube und Wissenschaft“ angereiht sind.

Es beinhaltet wissenschaftliche Essays geschrieben durch Fachkollegen in
Bezug auf Themen, die verbunden sind mit seinen eigenen Fachgebieten.

Theologische, kirchliche und kulturhistorische Themen sind hier vertreten,
sowie philosophische und philologische Studien. Auch der geopolitische
Leitgedanke und eine sozial-wissenschaftliche Untersuchung, basiert auf
empirische Studien, finden hier ihren Platz.

Das dritte Kapitel heifst ,,Lebensbeispiel. Erinnerungen von Freunden®. Dieser
Abschnitt enthalt personliche Geschichten, Erinnerungen und Anekdoten von den
Autoren, die auf zugangliche und vertrauliche Art und Weise einen Einblick geben
in Janos‘ Leben und die von kollegialen und freundschaftlichen Beziehungen tiber
die Jahre hinweg zeugen. Beziehungen, die tiber die Grenzen eines getrennten
Europas hinaus reichen, auf der Suche nach Wegen in Richtung von Einheit und
Gleichgewicht.

Im vierten Kapitel ,,Lacheln und Frohlichkeiten® finden sich etwas informellere,
humorvolle Beitrige, worin Eigenttimlichkeiten beziiglich seiner Person und der
starke Gemeinschaftssinn von Janos das verbindende Element bilden.

Des weiteren sind auch eine kurze, durch ihn selbst verfasste
Lebensgeschichte, sein Curriculum Vitae und eine Bibliografie von seinen Werken
in diesem Buch aufgenommen.

Die Sammlung an Beitragen wiederspiegelt die weit geficherten Interessen des
Protagonisten in diesem Buch. Die unterschiedlichsten (Fach-) Gebiete haben sein
Interesse und dieses Liber Amicorum ist ein Versuch zur Wiedergabe dieser
Vielfiltigkeit. Auch die Mannigfaltigkeit der Autoren und die vielen Sprachen, in
denen die Beitrage verfasst wurden (ungarisch, deutsch, ruminisch und
niederlandisch) sind ein Zeugnis hierfiir.

Neben wissenschaftlichen Studien und einer Sammlung von personlichen
Geschichten und Reflektionen ist auch Raum fir Gedichte, Musik und Literatur und
finden sich Abbildungen von Kunstwerken und Fotos in diesem Liber Amicorum.

»Die Geschichte meines Lebens ist die Geschichte meines Herzens”
Alfred de Musset (1810-1857)
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Samenvatting

Dit Liber Amicorum is opgedragen aan Dr. Jinos Herman M., sinds
vijfenveertig jaar op het pad der geloofswetenschap.

Het boek bevat een rijke variatie aan wetenschappelijke en persoonlijke
bijdragen van collegae en vrienden.

De structuur van het boek is ondergebracht in verschillende hoofdstukken.

Het eerste is getiteld: Tk Geloofde, Daarom Sprak Ik ; Het zijn Bijbelstudies,
schriftverklaringen, verkondigingen met beschouwingen op zijn leven (als
dominee).

Het daaropvolgende en tegelijkertijd meest omvangrijke gedeelte is een
verzameling studies die onder de overkoepelende titel Geloof en Wetenschap zijn
geschaard. Vakgenoten dragen in dit gedeelte bij met wetenschappelijk essays en
onderwerpen die aansluiten op zijn eigen vakgebieden. Theologische, kerk- en
cultuur historische thema’s zijn, net zoals filosofische, filologische studies
vertegenwoordigd. Ook geopolitieke thematiek en een sociaal wetenschappelijke
onderzoek gebaseerd op empirische studies krijgen een aandeel.

Het derde hoofdstuk van het boek heet Levensvoorbeeld. Herinneringen van
Vrienden. Dit gedeelte bestaat uit persoonlijke verhalen, herinneringen en
anekdotes van de auteurs, die op toegankelijke en intieme wijze inzicht geven in
zijn levensloop, en getuigen van collegiale en vriendschappelijke verhoudingen
door de jaren heen en over de grenzen van een gescheiden Europa, op zoek naar
wegen richting eenheid en evenwicht.

In het vierde onderdeel van het boek, Glimlachen en Vrolijkheden, is er plaats
voor luchtigere, humorvolle bijdragen, waarin karakteristicken omtrent zijn
persoon en gemeenschappelijkheid de pijlers zijn. Daarnaast zijn in het boek ook
een eigen levensbeschrijving, curriculum vitae en bibliografie van Janos Herman
M. opgenomen.

Zo breed gednteresseerd als de protagonist van het boek is, bijna zo
gevarieerd is de bundeling van de bijdragen. Zeer uiteenlopende disciplines
hebben zijn aandacht en het liber amicorum weerspiegelt deze diversiteit, ook de
verscheidenheid aan auteurs en talen (Hongaars, Duits, Roemeens en Nederlands)
waarin de bijdragen zijn geschreven getuigen hiervan. Naast wetenschappelijk
studies en een verzameling met persoonlijke geschiedenissen en reflecties is er
aandacht voor gedichten, muziek en literatuur en staan er afbeeldingen van
kunstwerken en foto’s in dit liber amicorum.

“De geschiedenis van mijn leven is de geschiedenis van mijn hart."
Alfred de Musset (1810-1857)
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A kotet szerzoi

Abram Zoltan — dr., egyetemi tanar (MOGYE), Marosvasarhely, Romania
Alkema, Albertje — Ouwsterhaule, Hollandia

Bak Aron — ny. reformatus lelkész, Kecsetkisfalud, Romania

Berkesi Sandor — docens, karnagy, zeneszerzd, Debrecen, Magyarorszag
Bibza Gabor — dr., reformatus lelkész, Kolozsvar, Romania

Cstiry Istvan — reformatus lelkész, piispok, Nagyvarad, Romania

Damo Erzsébet — ny. tanitd, Bethlen, Romania

Demény Attila — rendezd, zeneszerz3, Kolozsvar, Romdnia

Dénes Istvan — reformatus lelkész, generalis direktor, Elesd, Romania
Fldering, Klaas — reformatus lelkész, Velp, Hollandia

Fabian Tibor - th. mgr., reformatus lelkész, lapszerkeszt3, Nagyvarad, Romania
Flora Gabor - dr., egyetemi tandr (PKE), Nagyvarad, Romdnia

Gaspar Gyula - ny. épitész, gondnok, Magyar Reformatus Gytlekezet, London,
Egyesult Kiralysag

Gergely Istvan (néhai) — képzomiivész, Kolozsvar, Romania

H. Mostert, Hannie — Zwolle, Hollandia

Herdean Gyongyi — reformatus lelkész, Nagyvarad-Ujvaros, Roménia
Horvath Piroska — ny. tanar, Ausztria

Horcsik Richard — dr. h., egyetemi tanar (DRHE), orszaggytlési képviseld,
Sarospatak, Magyarorszag

Juhasz Tamas — dr., teoldgiai tanar (PTT), Kolozsvar, Romania

Kammer, Henri — mgr. juris, ny. mifordito, docens, Groningen, Sauwerd,
Hollandia

Kiss Torék Ildik6 — szinmiivész, Nagyvarad, Romania

Kozma Zsolt — dr. doctor honoris causa, ny. teoldgiai tanar, Kolozsvar, Romania
Kober, Bertold — dr., teoldgiai tanar, evangélikus lelkész, Koln-M, Németorszag
Kun Miklos — ny. banyamérnok, ny. tanar, Brisszel, Belgium

Kupan Arpad - helytorténész, ny. tandr, Nagyvarad, Romania
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Makkai Janos — ny. banyamérnok, ny. tanicsos, f6gondnok, Kolozsvar, Romania

Meckel, Markus — kiiligyminiszter, parlamenti képviselS, Berlin, Németorszag

Molnar Gusztav — dr. docens (PKE), Nagyvarad, Romania

Molnar Janos — dr. (SJE RTK) dékan, Komarom, Szlovakia

Neeser, Daniel — reformatus lelkész, Service de Formation, Genf, Svijc
Orth Istvan — grafikus mivész, Szeben, Romdnia

Paizs Tibor — ny. 0jsdgird, kolts, Pomaz, Magyarorszag

Pasztori-Kupan Istvan-Gergely — ny. reformatus lelkész, Marosvasarhely,
Romania

Raduch Zsolt — evangélikus lelkész, Brassd, Romania

Rusin, Jan — mgr., orthodox lelkész, Sedliska, Szlovikia

Schutte, Gert — parlamenti képvisel3, Zeist, Hollandia

Sipos Gabor - dr., egyetemi oktatd, levéltaros, Kolozsvar, Romania
Szilagyi Ferenc — dr. egyetemi tanar (PKE), Nagyvarad, Romania

Tokés Istvan — dr., reformatus lelkész, ny. teoldgiai professzor, Kolozsvar,
Romania

Tiizes Balint — ny. magyartanar, koltd

Van der Ende, Magda - dr. teol., Amersfoort, Hollandia
Varga Pal — dr., reformatus lelkész, Dietenheim, Németorszag
Varga Vilmos — szinmliivész, Nagyvarad, Romania

Vekov Karoly — dr. egyetemi docens, Kolozsvar Romania

Vrijlandt-Postma, F. Joke — ny. lelkész (PKN), Middelburg, Hollandia

Zalatnay Istvan — dr., reformatus lelkész, rektorhelyettes (PRTA), Budapest,

Magyarorszag.
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Koszonetmondas

Ddvid bizonysdgtétele

Tarts meg engem, Istenem,

mert hozzdd menekiiltem!

Ezt mondom az URnak:

Te vagy az én Uram

rajtad kiviil nincs, ami j6 nekem.
A szentekben, akik a foldon élnek,
és a dicsGségesekben telik minden kedvem.
Sok fdjdalmuk lesz azoknak,

akik mdshoz csatlakoznak.

Nem mutatok be nekik

vérrel kevert italdldozatot,

még neviiket sem veszem ajkamra.

URam, te vagy osztdlyrészem

és poharam,

te tartod kezedben sorsomat.
Osztdlyrészem kies helyre esett,
Orokségem nagyon tetszik nekem.
Aldom az Urat,

mert tandcsot ad nekem,

még éjszaka is figyelmeztet bensom.
Az Urra tekintek sziintelen,

nem tantorodom meg,

mert a jobbomon van.

Ezért oriil a szivem, és ujjong a lelkem,
testem is biztonsdgban van.

Mert nem hagysz engem

a holtak hazdjiban,

nem engeded, hogy hived

leszdlljon a sirba.

Megismerteted velem az élet vtjdt,
teljes 6rom van tendlad,

Orokke tart a gyongyoriiség jobbodon.

16. Zsoltar

Halas koszonetemet fejezem ki a baratoknak, gyermekeinknek, mindenkinek,
aki irt, forditott, koltott, szépitett, lektoralt, tordelt, szerkesztett, igazitott,
batoritott..., hogy ez a liber amicorum létre johessen.

LegfGképpen halat mondok Istennek, aki aldasaval végig kisért!

Hannie H.M.
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